A Vorlage 193a/2015

Stellungnahme zur neuen Gebiihrensatzung

Betrifft: Vorlage 193/2015 - Satzung iiber die Erhebung von Gebiihren fiir die stadtischen
Kindertageseinrichtungen

1,

Die Neuregelung, wonach zur Geltendmachung héherer Werbekosten als dem Pauschalbetrag
jahrlich zum 30.11. ein Steuerbescheid vorgelegt werden soll, erscheint dem Gesamtelternbeirat aus
verschiedenen Griinden verfehlt.

Zundachst bringt die Stadtverwaltung mit dieser Regelung ein grundsatzliches Misstrauen hinsichtlich
der Redlichkeit der Eltern zum Ausdruck. Hiergegen verwahren wir uns im Namen der Eltern.

Ferner erscheint es uns bei realistischer Betrachtung so zu sein, dass die Anzahl der Eltern, die derzeit
iiber der Pauschale liegen, und bei denen spater eine erhebliche Verringerung der Werbekosten
eintritt, die sich dann bei Zehntausender-Stufen auch noch gebiihrenrelevant auswirken miisste, und
die vergessen, die Verringerung der Werbekosten der Stadt mitzuteilen, allenfalls im niedrigen
einstelligen Bereich liegt. Um diesem zu begegnen schldgt die Verwaltung nun vor, dass samtliche
Eltern, bei denen einer oder beide Elternteile Glber dem Pauschalbetrag liegen, jahrlich dazu
verpflichtet werden sollen, einen Steuerbescheid vorzulegen. Dies diirfte Hunderte von Familien
betreffen. Dies erscheint uns absolut unverhaltnismaRig. Die Stadtverwaltung sammelt hierdurch
Giber Jahre hinweg eine Vielzahl von sensiblen Daten der Eltern. Das kann aus unserer Sicht nicht
angehen. Es wiirde uns in diesem Zusammenhang auch interessieren, in wie vielen Fillen
durchschnittlich in der Vergangenheit pro Jahr von der Verwaltung festgestellt wurde, dass Eltern
eine solche Mitteilung vergessen haben und dies dann auch noch gebiihrenrelevant war.

Hinzu kommt, dass die Vorlage des Steuerbescheids zum 30.11. erfolgen soll. Zu diesem Zeitpunkt
liegt dieser haufig selbst bei den Eltern, die die Steuererkldarung selbst erstellen, noch nicht vor. Bei
Eltern, die die Steuererklarung von einem Steuerberater erstellen lassen, lauft die Frist zur Abgabe
dieser regelmaRig erst zum 31.12. aus. Also nach der Vorlagefrist laut Satzung. Von daher erscheint
uns die Regelung impraktikabel und verpflichtet die Eltern zu etwas, was sie nicht leisten kénnen.

Zudem fiihrt die Regelung zu einem erheblichen biirokratischen Mehraufwand fiir die Eltern.
Insgesamt erscheint uns der Verwaltungsaufwand gréfer, als der potentielle Ertrag durch
Gebihrenmehreinnahmen. Nach der momentanen Regelung soll die Mehrbelastung durch die
Vorlagepflicht einseitig auf die Eltern abgewalzt werden.
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Wir schlagen daher vor, auf diese Regelung zu verzichten. Aus unserer Sicht reicht eine Mdglichkeit
der Stadt, hier stichprobenartig Uberpriifungen vorzunehmen, véllig aus. Dies wdre einer massiven
unverhaltnismaRigen Datensammlung jedenfalls eindeutig vorzuziehen. Alternativ konnte die Stadt
die betroffenen Eltern auch jahrlich mit einem Anschreiben dazu auffordern eine schriftliche
Erkldarung abzugeben, wonach keine erhebliche Verdnderung der Werbekosten eingetreten ist. Dies
wire eine MaRnahme mit einer deutlich geringeren Eingriffstiefe, die genauso geeignet ware, dass
Ziel der Verwaltung zu erreichen, einem "Vergessen" seitens der Eltern entgegen zu wirken. Nur
diirfte auch hier der Verwaltungsaufwand groBer sein, als der Ertrag an hdheren Gebiihren-
einnahmen.

2.

Wir wollen dies noch zum Anlass nehmen, darauf hinzuweisen, dass aus unserer Sicht in die Satzung
in Paragraph 5 zwingend eine Regelung aufgenommen werden sollte, wann die Verwaltung
Nachweise vernichten muss, die sie im Rahmen des ErmaBigungsverfahrens erhoben hat. Diese
enthalten wie bereits gesagt héchst sensible persénliche Daten (beispielsweise evtl. Krankheitszeiten
usw.). Aus unserer Sicht widre der Zeitpunkt fiir die Vernichtung nach Bestandskraft des
Gebiihrenbescheids, fiir den sie erhoben wurden. Ferner sollte eine Zweckbestimmung in die
Regelung, wonach die Belege nur fiir die Zwecke des GebiihrenermdRigungsverfahrens verwendet
werden diirfen. Dies wiren alles zwingende Belange des Datenschutzes, die bisher in der Satzung
tiberhaupt keinen Niederschlag gefunden haben.

3.
Die Regelung, wonach generell mit dem dritten Geburtstag eine Verdnderung der Einstufung,
unabhingig davon, was fiir einen Platz das Kind besetzt, begriit der GEB ausdriicklich.

4.

Aus gegebenem Anlass méchte der GEB noch darauf hinweisen, dass der § 6 Abs. 4 Satz 1
(,mindestens fiinf zusammenhdngende Tage”) ziemlich hohe Hirden aufstellt. Wir wiirden
vorschlagen, alternativ eine bestimmte Anzahl von Tagen pro Kalendermonat festzusetzen.

5.

SchlieRlich méchte der GEB noch sein Bedauern dariiber zum Ausdruck bringen, dass die Verwaltung
die seit Jahren angekiindigte Neuregelung der Gebiihrensystematik, welche mit einer héheren
Flexibilitdt verbunden sein soll, erneut um mindestens zwei Jahre verschoben hat.

Fir den GEB-Kita
Stefan Fahrion

stellvertretender Vorsitzender
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