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Vorbemerkung

Der Ausschuss fur Kultur, Integration und Gleichstellung der Universitatsstadt TUbingen
hat am 11. Oktober 2012 beschlossen, flr die Aufarbeitung der Biographie des
ehemaligen Tlbinger Oberbirgermeisters und Ehrenburgers Hans Gmelin ein
Forschungsstipendium zu vergeben. Der Auftrag zur wissenschaftlichen Betreuung des
Projekts und zur Auswahl eines Bearbeiters erging an Prof. Dr. Eckart Conze, Universitat
Marburg.

Die Diskussion um die nationalsozialistische Vergangenheit Hans Gmelins und anderer
Tubinger Ehrenburger begann etwa im Jahr 2005 im Zusammenhang mit der sogenannten
.,Nachruf-Affare“ um ehrende Nachrufe des Auswartigen Amts fur ehemalige Diplomaten,
die Mitglied der NSDAP gewesen waren. Zudem veroffentlichte der Berliner
Dokumentarfilmer Malte Ludin im Jahr 2005 einen Film Uber den Umgang seiner Familie
mit der Erinnerung an den Vater Hanns Ludin, der als Deutscher Gesandter in der
Slowakei von 1941 bis 1945 an der Deportation der slowakischen Juden beteiligt war und
1947 zum Tode verurteilt und hingerichtet wurde. Ludins Personlicher Referent und
Gesandtschaftsrat Hans Gmelin ist auf mehreren Fotos in dem Film zu sehen. Hans-
Joachim Lang, Redakteur des ,Schwabischen Tagblatts®, nahm dies zum Anlass, sich im
Politischen Archiv des Auswartigen Amts in Berlin mit historischen Dokumenten einen
Einblick in Gmelins Beteiligung an der Deportation der slowakischen Juden zu
verschaffen. Langs Artikel, der im April 2005 erschien, wurde in Tldbingen intensiv
diskutiert. Der Ausschuss fur Kultur, Integration und Gleichstellung kam schlie3lich zu der
Entscheidung, dass vor einer Entscheidung Uber eine Aberkennung der Ehrenburgerschaft
Hans Gmelins eine breitere Faktengrundlage geschaffen werden solle.

Das ist nun geschehen. Der hier vorliegende Forschungsbericht befasst sich neben Hans
Gmelins NS-Tatigkeit in der Slowakei, die den Kern der Studie bildet, auch mit seiner
Jugend vor dem Nationalsozialismus, seiner Zeit als junger Nationalsozialist vor allem in
Tudbingen und Stuttgart, seinem Einsatz als Kompaniefihrer im Sudetendeutschen
Freikorps im Herbst 1938 sowie mit seinem Umgang mit der NS-Vergangenheit auf
kommunalpolitischer Ebene in Tubingen nach 1945. Biographische Forschung muss,
wenn sie zu reprasentativen Ergebnissen kommen soll, die gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen in der jeweiligen Zeit einbeziehen. Nur so ist es moglich, die
einzelnen Sachverhalte in Gmelins Biographie korrekt einzuordnen, denn in der Beziehung

zwischen Person und Gesellschaft handelt es sich immer um ein ,interdependentes



Verhaltnis“." Neben dem hier vorliegenden Forschungsbericht ist aus der Arbeit an diesem
Projekt eine Promotionsschrift entstanden, die an der Universitat Marburg eingereicht

wurde.

Die mehrjahrige Forschungsarbeit bestand zu wesentlichen Teilen aus Quellenstudien in
diversen Archiven im In- und Ausland. Eine wichtige Quellengattung fur die biographische
Forschung sind Ego-Dokumente, also Selbstzeugnisse, die im besten Fall nicht oder
zumindest nicht explizit fur eine Uberlieferung gedacht waren. Dazu zéhlen insbesondere
personliche Korrespondenzen und Tagebucher. Solche Quellen standen fur die
vorliegende Untersuchung nicht zur Verfigung. Mit den engsten lebenden Verwandten von
Hans Gmelin, insbesondere seinen vier Kindern, kam ein durch den Fachbereich Kultur
der Tubinger Stadtverwaltung vermittelter Kontakt zustande und es fanden zwei Treffen
statt. Gmelins Kinder erklarten jedoch nicht ihre Bereitschaft zu einem Interview, das fur
diese Studie hatte Verwendung finden kénnen. Einige Fotos aus der Kindheit von Hans
Gmelin, aber keine weiteren personlichen Unterlagen wurden seitens der Familie zur
Verfugung gestellt.

Als Ego-Dokumente im weitesten Sinne, die allerdings zu bestimmten Zwecken uberliefert
wurden, konnten in dieser Untersuchung Reden, Interviews und Zeugenaussagen
Verwendung finden. Dazu wurde auf Bestande des Tubinger Stadtarchivs und der
AuBenstelle des Bundesarchivs bei der ,Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen zur
Aufklarung nationalsozialistischer Verbrechen® in Ludwigsburg zugegriffen und Interviews
des ,Schwabischen Tagblatts“ ausgewertet.

Der ,Altenverein® von Gmelins ehemaliger Studentenverbindung Normannia hat sich nicht
bereit gefunden, fur dieses Projekt Zugang zu seinem Archiv zu gewahren. Nach
zweimaliger Anfrage stellte sich heraus, dass ein nicht namentlich genannter
Altenvereinsvorsitzender ,eine gewisse Skepsis gegeniiber dem Vorhaben“? hegte .

Die Quellenlage zu Hans Gmelins Kindheit und Jugend ist erwartungsgemaf dinn. Neben
einzelnen Dokumenten im TUbinger Stadtarchiv und spateren Angaben in Lebenslaufen
musste sich hier im Wesentlichen auf Dokumente aus seinem personlichen Umfeld
bezogen werden. Fir die Studienzeit finden sich vereinzelt Unterlagen im
Universitatsarchiv Tubingen zur AStA-Tatigkeit und Seminarbesuchen. Erfreulicherweise

existiert eine nahezu luckenlose Personalaktentberlieferung ab dem juristischen

' Rohlfes, Joachim: Ein Herz fiir die Personengeschichte? Strukturen und Personlichkeiten in Wissenschaft

und Unterricht, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht, Heft 5/6 (1999), S. 305-320, hier S. 305.
2 Email eines Mitglieds der Aktivitas an den Verfasser, 28.1.2016.



Referendariat bis zum Kriegsende, die auch fast alle juristischen Berufsstationen umfasst,
im Politischen Archiv des Auswartigen Amts in Berlin. Das Bundesarchiv Berlin verfugt
Uber Teile einer Parallelliberlieferung in Personalakten des Reichsjustizministeriums. Im
Bundesarchiv wurden zudem die Bestande des ehemaligen Berlin Document Center zu
Hans Gmelin und weiteren Personen seines sozialen und beruflichen Umfelds
eingesehen. Das Ministerium fur Staatssicherheit hat ein Dossier Uber Gmelin angelegt,
das Uber die Bundesbehorde flr die Stasi-Unterlagen bezogen werden konnte.
Dokumente zur Geschichte der SA-Gruppe Sudwest finden sich im Staatsarchiv
Ludwigsburg, am ergiebigsten waren dort die Befehlsblatter des Gruppenstabs. Gmelins
Einsatz im Sudetendeutschen Freikorps lasst sich im Wesentlichen durch zwei
Erfahrungsberichte rekonstruieren, die er bald nach den Erlebnissen verfasste. Ein Bericht
findet sich in der Beilage der SA-Gruppe Sudwest zur Zeitung ,Der SA-Mann® und ein
weiterer in den ,Normannen-Blattern®, dem Mitteilungsblatt des Altherrenvereins seiner
Studentenverbindung. Beide genannten Veroffentlichungen konnten auch fir die
Geschichte der SA-Gruppe bzw. der Studentenverbindung herangezogen werden. Fir die
Zeit in der Slowakei waren zwei Aktenbestande zentral: die Uberlieferung der
Gesandtschaft Pressburg im Politischen Archiv des Auswartigen Amts in Berlin und die
Akten zu den Polizeidienststellen in der Slowakei im Bestand ,R 70 Slowakei* im
Bundesarchiv. In beiden Archiven wurden zudem zahlreiche erganzende Unterlagen aus
weiteren Bestanden ausgewertet. Im Slowakischen Nationalarchiv in Bratislava
konzentrierte sich die Auswertung im Wesentlichen auf Unterlagen aus den Bestanden
des AulRenministeriums und der Deutschen Partei, sowie zu den tschechoslowakischen
Nachkriegsprozessen. Archivbesuche im Staatsarchiv Nirnberg, wo Dokumente zu den
Nurnberger Prozessen eingesehen wurden, und in der Au3enstelle des Bundesarchivs bei
der Zentralen Stelle Ludwigsburg, wo Vorermittlungsakten aus Verfahren zu
nationalsozialistischen Gewaltverbrechen mit Slowakei-Bezug ausgewertet wurden,
konnten die Quellen zu den Ereignissen in der Slowakei erganzen. Die Akten zum
Internierungslager Balingen und zur Entnazifizierung in Wurttemberg lagern im
Staatsarchiv Sigmaringen, wo zudem Unterlagen zum Erbgesundheitsgericht am
Amtsgericht Tubingen und dem TlUbinger Gesundheitsamt eingesehen werden konnten.
Darlber hinaus befinden sich dort Aktenbestande zum Wirtschaftsministerium
Waarttemberg-Hohenzollern, wo Gmelin nach dem Krieg einige Jahre tatig war. Fur die
Wahl und Amtszeit als Oberblrgermeister wurden grof3e Mengen Sachakten,

zeitgeschichtliche Sammlungen, Gemeinderats- und Ausschussprotokolle im Tubinger



Stadtarchiv eingesehen, darin und erganzend dazu auch die Berichterstattung des

~Schwabischen Tagblatts®, woflir zudem das Redaktionsarchiv der Zeitung besucht wurde.

Ich danke der Leiterin des Fachbereichs Kunst und Kultur, Dagmar Waizenegger, sowie
dem Stadtarchivar Udo Rauch und den Mitarbeiterinnen in ihren jeweiligen Institutionen fur
die hervorragende Unterstutzung dieser Forschungsarbeit. Beide haben Dinge moglich
gemacht, ohne die diese Forschung nicht in der Form hatte durchgefihrt werden kénnen.
Danken mochte ich zudem meinem Betreuer Eckart Conze, der mir jederzeit mit Rat und
Unterstltzung zur Seite stand, und den Mitarbeiterinnen seines Marburger Lehrstuhls.
Stellvertretend flr die vielen Archiv-Mitarbeiterlnnen, die bei Recherchen Unterstitzung

geleistet haben, moéchte ich Gebhard Fulller vom Staatsarchiv Sigmaringen danken.

Niklas Krawinkel, M.A. Frankfurt am Main, im Februar 2018



Teil A (1911-1940)

I. Generation, Tradition und Sozialmilieu — Transformationsprozesse im wirttembergischen

Bargertum nach 1918

Am 24. September 1954 fand in Tubingens zentralem Veranstaltungsraum, dem
Restaurant ,Museum®, die 6ffentliche Kandidatenvorstellung fir die Direktwahl des
Oberburgermeisters statt. Unter den vier Bewerbern befand sich neben dem Amtsinhaber,
einem Kommunalbeamten und dem ortlichen Oberstaatsanwalt auch der bald
dreiundvierzigjahrige Oberregierungsrat im Stuttgarter Wirtschaftsministerium, Hans
Gmelin. Der, wie er ausflihrte, von der ,Anhanglichkeit des alten Tlbingers an seine
Heimatstadt® motivierte Kandidat stellte sich ,nach 20 Lehr- und Wanderjahren® zur Wahl,
um Tubingen ,an verantwortlicher Stelle [...] Arbeitskraft und [...] Dienste anzubieten®. Er
erzahlte von seiner Familie, die seit langem in Schwaben beheimatet und bekannt war,
von Schulzeit, Studium und juristischem Referendariat in Tibingen. Er schob auch ,ein
Wort Uber [seine] politische Vergangenheit® ein, berichtete von seiner Mitgliedschaft in SA
und NSDAP und stellte die politische Situation zur Zeit seiner frihen Jugend in
Deutschland nach dem Versailler Friedensvertrag aus seiner Sicht dar. Zu jener Zeit habe
die ,jugendliche Begeisterungsfahigkeit® die ,kritischen Anlagen des Einzelnen leicht
uberspult?, da man als junger Mensch ,nicht zur Mitarbeit an einer lebendigen Demokratie

aufgerufen” gewesen sei:

,Damals hiel® es: es mul} nicht geredet, sondern gehandelt werden. Marschieren, nicht
debattieren war die Losung. Die Demonstration der Gemeinschaft sollte den
Interessenkampf aller gegen alle ersetzen. Man begeisterte uns flr den Gedanken, alle
Macht misse in einer Hand vereinigt werden, damit mit dieser Machtfllle die groRen
wirtschaftlichen Note wie Arbeitslosigkeit, Wirtschaftskrise und die innere Zerrissenheit
Uberwunden werde. Uns junge Menschen sprach an diesen Ténen vor allem der Geist des
sozialen Ausgleichs und der Kameradschaft an, der uns verkiindet wurde, und die Melodie
der nationalen Wiedergeburt, nachdem unsere friihe Jugend unter den Eindriicken des
Versailler Friedensschlusses gestanden hatte. So trat ich 1931 als 19jahriger in die
Hochschulgruppe des Jungstahlhelms ein, wurde im Herbst 1933 in die SA Uberfihrt und
habe in den folgenden Jahren einige SA-Studentenstirme in Tubingen gefuhrt. Mein
Dienstgrad in der SA erklart sich vor allem aus meinen sportlichen Erfolgen als Leichtathlet,

Funfkdmpfer und Wehrsportler in einer Zeit, als die SA nach ihrer politischen Entmachtung



am 30. Juni 1934 mit der wehrsportlichen Ertiichtigung der jungen Manner beauftragt war.*

Gmelin identifizierte den Kern seiner politischen Entwicklung retrospektiv mit seinem
hohen SA-Dienstgrad und fuhrte diesen auf eine eher unpolitische Tatigkeit — seine
individuellen sportlichen Erfolge — zurlick. Dieses Entlastungsnarrativ war nicht vollig aus
der Luft gegriffen. Es war in der Weimarer Zeit weit verbreitet, den praktischen ,Dienst” an
der Gemeinschaft, an ,Volk“ und ,Vaterland“ als ,unpolitisch“ zu betrachten und der
LZerrissenheit” durch Versailler Gebietsabtretungen, parteienpolitischen Streit und
klassenkampferische Ambitionen entgegen zu stellen. Gerade mit vermeintlich
Lunpolitischen® Tatigkeiten wurden in der Weimarer Zeit vélkische
Vergemeinschaftungsprozesse in Gang gesetzt, die den Anbeginn des
Nationalsozialismus mit vorbereiteten. Besonders anhand des Stahlhelms, der grofiten
Veteranenorganisation in dessen Jugendverband Gmelin Mitglied war, werden drei
zentrale Aktionsfelder deutlich, die fur diese Vergemeinschaftung Bedeutung hatten und
einen wichtigen Erfahrungshorizont fir junge Manner der Weimarer Zeit bildeten. Diese
Praktiken — Arbeitsdienst, Grenzland- und Volkstumsarbeit sowie Wehrsport — waren mit
spezifischen Gemeinschaftsvorstellungen verbunden, etablierten einen starken
Traditionsbezug und spielten letztlich in einer Vielzahl von Organisationen eine zentrale
Rolle, wie auch anhand von Gmelins Studentenverbindung Normannia und deren

politischem Umfeld naher beleuchtet werden soll.

I.1. ,Unpolitisch®: Wehrsport, Volkstum und Gemeinschaft

Seine wehrsportliche Ausbildung begann Hans Gmelin mit zwdlf Jahren, als er 1923 in den
,Bund Jungdeutschland® (BJD) eintrat. An seinem ersten von acht
Wehrsportlageraufenthalten vor 1933 nahm er 1926 im Alter von 15 Jahren teil. Der
Jungdeutschland-Bund betrieb seit 1922 eine rege Informations- und Werbetatigkeit an
Gmelins Tubinger Gymnasium, dem heutigen Uhland-Gymnasium, die auch von Lehrern
und Eltern in engem Austausch mit der Organisation begleitet wurde.* Der Zeitpunkt von

Gmelins Eintritt ist in zweierlei Hinsicht aussagekraftig und Iasst sich in Anbetracht seines

® Hans Gmelins Rede im Museum, 24.9.1954, abgedruckt in: ST, 2.10.1954, StA Tubingen, A 200/5369.

4 Flugblatt ,Was will Jungdeutschland“ und Briefe des Fiihrers der 6rtlichen Jungmannengruppe,
13.7.1922, StA Tubingen, E 103/2, B 337; Personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177,
Hans Gmelin; Stammliste des Hans Gmelin beim OStA LG Stuttgart, 9.12.1937, PA AA, Personalakten,
4.500 (Hans Gmelin).



Alters auf die politischen und gesellschaftlichen Wertvorstellungen der Eltern, bzw. des
Vaters, zurtckfihren. Zum einen gehdérte Gmelins Vater, Oskar Gmelin, zu jenem grof3en
Teil der Gesellschaft der Weimarer Republik, der das Ende des Kaiserreiches 1918 nicht
akzeptiert hatte. Spatestens mit zwolf Jahren waren Jungen aus der oberen Mittel- und
Oberschicht des Kaiserreichs auf Kadettenanstalten geschickt worden, um Koérper und
Charakter ,im Dienst des Vaterlands® in der Offiziersausbildung zu formen. Nach 1918 lag
es nahe, diese militarische Erziehung ersatzweise in die Hande einer
Wehrsportorganisation zu legen.® Zum anderen wird das Jahr 1923 in der historischen
Forschung als Krisenjahr der Weimarer Republik hervorgehoben, das fur die zukunftigen
Entwicklungen entscheidenden Charakter hatte, auch wenn in den unmittelbar darauf
folgenden Jahren zunachst eine relative Stabilitat eintrat. Tlbingen war verhaltnismanig
weit entfernt von den Zentren der gewaltsamen innen- und auf3enpolitischen
Auseinandersetzungen der fruhen Weimarer Republik. Die Konflikte um die Zukunft des
Landes fanden 1918/19 im Wesentlichen in den Hafenstadten Norddeutschlands, in Berlin
und bei den Kampfen um die Minchner Raterepublik statt. 1920 stand die Weimarer
Republik im Verlauf des Kapp-Putschs kurz vor der Militardiktatur, in dessen Folge ein
kommunistischer Aufstand im Ruhrgebiet begann, der ebenso wie andere spartakistische
Umsturzversuche von Freikorps niedergeschlagen wurde. Der Versailler Vertrag, der im
Juni 1919 von der deutschen Regierung angenommen wurde, beinhaltete die Reduzierung
der Reichswehr auf 100.000 Mann, die Abschaffung der Wehrpflicht, die Verpflichtung zur
Zahlung von Reparationen, den Verlust der Kolonien, die Ubernahme der Alleinschuld am
Ausbruch des Ersten Weltkriegs sowie die Abtretung einer Reihe von Grenzgebieten, die
in polnischen, tschechoslowakischen, franzdsischen und schliel3lich auch litauischen
Besitz Ubergingen. Die Auseinandersetzungen um die Grenzziehungen — eine der
dringlichsten Zeitfragen — wurden in den Jahren 1919 bis 1922 mit Polen immer wieder
militarisch ausgetragen. Diese Situation verscharfte sich 1923 durch den Einmarsch
franzésischer Truppen in das Ruhrgebiet, der mit einem Rickstand der
Reparationslieferungen gerechtfertigt wurde. Es folgte ein von der deutschen Regierung
ausgerufener ,passiver Widerstand®. Mit Streiks und Arbeitsverweigerung sollten die
franzdsischen Besetzer zum Abzug bewegt werden. Nationalisten flihrten eigenméachtig
Sabotageakte und andere militante Aktionen durch. Der passive ,Ruhrkampf‘ war fir die

Staatskasse mit horrenden Kosten verbunden. Um die Ausgaben zu decken, wurde Geld

5

Wiese, Leopold von: Kadettenjahre, Ebenhausen 21981 (Erstausgabe 1924); Theweleit, Klaus:
Mannerphantasien, Band 2, Mannerkorper — Zur Psychoanalyse des weil3en Terrors, Reinbek bei
Hamburg 1980, S. 144-154.



ohne entsprechenden Gegenwert gedruckt, was eine beispiellose Wahrungsentwertung in
Gang setzte, die die Folgen der kriegsbedingten Inflation noch massiv steigerte. Mit der
,galoppierenden Inflation“ war der Verlust eines Grol3teils der Bankguthaben verbunden,
wovon besonders die Mittelschicht hart getroffen wurde. Dies fuhrte, wie Michael Wildt
beschrieben hat, zu einer Desavouierung burgerlicher Grundsatze, indem die Ideale von
ehrlicher Arbeit, des Sparens und ,Haushaltens” innerhalb klirzester Zeit ad absurdum
gefuhrt wurden. Aus der Sicht des ehemals kaisertreuen Blrgertums waren in den funf
Jahren nach Kriegsende samtliche Werte von Staat, Nation und Gesellschaft schwer in
Mitleidenschaft gezogen worden. Einen weiteren Hohepunkt fanden die Krisen des Jahres
1923 im November in Minchen mit dem Putschversuch der NSDAP in Zusammenarbeit
mit deutschnationalen und volkischen Kreisen, die bis in die bayerische Staatsregierung
reichten.® Die gesellschaftlichen Auswirkungen dieser, gemeinhin als brennend
angesehenen, politischen Probleme der Zeit reichten auch bis in die hdhere Schule

Tubingens. Dabei spielte besonders der Antisemitismus eine zentrale Rolle.’

Nach drei Jahren Elementarschule wechselte Hans Gmelin im Alter von neun Jahren 1920
auf das Tibinger Gymnasium.® In der Schule hatte ,Politik“ nichts zu suchen, so die
Meinung der Verantwortlichen in der Landespolitik. Im Oktober 1919 hatte sich die
Ministerialabteilung flir die hdheren Schulen in Stuttgart an die Tubinger Oberrealschule
gewandt. Die Ministerialabteilung erklarte, auf dem Standpunkt zu stehen, dass ,das
Hereintragen der Parteigegensatze in die Schule aus erzieherischen Grinden nicht
erwunscht ist und dass deshalb den Schilern héherer Lehranstalten [...] nicht gestattet
werden kann, einer politischen Partei oder Parteigruppe als aktive Mitglieder
anzugehoren®. Es sei zwar ,wohl davon auszugehen, dass der 'nationale Jugendbund'
nicht unmittelbar Parteipolitik treibt; aber immerhin ist die Grenzlinie hier wie in anderen

ahnlichen Fallen voraussichtlich schwer zu ziehen®. Auch die Jugendorganisationen der

¢ Peukert, Detlev: The Weimar Republic. The Crisis Of Classical Modernity, London 1991, S. 75-77;
Bittner, Ursula: Weimar. Die Uberforderte Republik 1918-1933, Bonn 2010, S. 120-130, 158-165, 182-
208; Wildt, Michael: Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes,
Hamburg 22008, S. 63-67.

" Ulrich Herbert hat die fundamentale Bedeutung hervorgehoben, die die antisemitische Deutung von
Kriegsniederlage, ,Schmachfrieden” und Revolution fir die deutschnationalen bis nationalsozialistischen
Kreise der Weimarer Republik hatte. Es handelte sich um die Vorstellung, die (emanzipierten) Juden
hatten an der ,Heimatfront“ an der Kriegsniederlage gearbeitet, den ,Dolchsto3* herbeigefihrt und seien
in der Folge in Politik, Wirtschaft und Kultur der Republik reich geworden, unter Ausnutzung der
Schwache des deutschen Volkes. Herbert, Ulrich: Was haben die Nationalsozialisten aus dem Ersten
Weltkrieg gelernt?, in: Krumeich, Gerd (Hrsg.): Nationalsozialismus und Erster Weltkrieg, Essen 2010, S.
21-32, besonders S. 30-32.

8  Fragebogen Hans Gmelin, 17.2.1948, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2108/068.



politischen Parteien nahmen in Anspruch, ,unpolitisch® zu sein, allerdings habe man
deswegen eine Anfrage an das Ministerium des Kirchen- und Schulwesens geschickt und
noch keine Antwort erhalten. Bis dahin sollten die Schulvorstande selbst entscheiden. Da
es aber nicht vertretbar sei, dass innerhalb eines Ortes an verschiedenen Schulen
unterschiedliche Regelungen getroffen wirden, wurde das Rektorat der Oberrealschule
auf die Antwort des Lehrerrats des Tubinger Gymnasiums an den ,Nationalen
Jugendbund® hingewiesen. Dieser hatte erklart, die Schule verbiete den Schilern den
Wirtshausbesuch und das Rauchen in der Offentlichkeit. Im Ubrigen halte man die
Entscheidung Uber einen Eintritt in den Verein fur eine Sache des Elternhauses, solange
nicht die Ordnung der Schule gestdrt werde oder die Offentlichkeit daran AnstoR nehme.®
Ein halbes Jahr spater schickte die Stuttgarter Ministerialabteilung einen Brief an die
Schulvorstande und Studienkommissionen des Landes, um darauf aufmerksam zu
machen, dass die vermehrten judenfeindlichen Flugblatt-Aktionen von Schulern héherer
Schulen und ,Uberhaupt antisemitischen Hetzereien“ im Rahmen der Schule nicht
geduldet werden dirften. Die Schulen duirften nicht in den politischen Kampf
hineingezogen werden und dagegen musse ,gegebenenfalls mit den Strafmitteln der
Schule” eingeschritten werden.’® 1925 schrieb das Stuttgarter Innenministerium an die
Oberamter mit staatlichen Polizeiamtern, dass

es ,den Schilern aller 6ffentlichen Schulen® verboten sei, ,sich an Vereinigungen und
Veranstaltungen zu beteiligen, die den gewaltsamen Umsturz der bestehenden Staats-
und Gesellschaftsordnung bezwecken®. Hiermit waren allerdings ausschlief3lich linke und
kommunistische Vereinigungen gemeint, wie eine im Brief enthaltene Auflistung
verdeutlichte, und keineswegs die ,vaterlandischen Organisationen®, aus deren Umfeld in
den vorangegangenen Jahren hunderte Menschen ermordet worden waren. Da der
Schule die geeigneten Mittel zum Einschreiten gegen die genannten Organisationen
fehlen wiirden, misse an dieser Stelle die Polizei aktiv werden.™

Im Fall der ,Knappenschaft“ dagegen schrieb der Landesausschuss fir Jugendpflege
1926 an den Oberstudiendirektor des Gymnasiums in Tubingen, dass ihm mitgeteilt
worden sei, dass ein Teil der Tubinger Lehrerschaft Misstrauen gegenuber der

Vereinigung hege. Dieses sei vollig unbegriundet. Er dirfe bemerken, ,dass es sich bei der

® Ministerialabteilung fiir die hdheren Schulen in Stuttgart an das Rektorat der Oberrealschule Tiibingen,
7.10.1919, StA Tubingen, E 103/2, Bu 337.

® Ministerialabteilung flr die htheren Schulen in Stuttgart an die Schulvorstande und
Studienkommissionen, 18.5.1920, StA Tubingen, E 103/2, B 337.

" Ministerium des Innern in Stuttgart an die Oberamter, 14.11.1925, StA Tiibingen, E 103/2, Bl 337;
Gumbel, Emil Julius: Vier Jahre politischer Mord, Berlin 1922,



Knappenschaft um einen vaterlandischen Verband handelt, der nach Ziffer 2 seiner mir
vorliegenden Satzungen das Ziel verfolgt, die deutsche Jugend im Geist der
Volksgemeinschaft heranzuziehen, kérperliche Ertlichtigung durch Turnen, Sport und
Spiel, Ausfluge und Wanderungen zu treiben und vaterlandischen Geist ohne jede
parteipolitische Beeinflussung zu pflegen®."

Ein solcher ,vaterlandischer Verband® war auch der Bund Jungdeutschland, dem Hans
Gmelin sich anschloss. Tradition und Bedeutung des Bundes reichten weit ins Kaiserreich
zuruck, weshalb er auch fur staatliche Stellen — wie den Landesausschuss fur
Jugendpflege — als politisch unverdachtig gelten konnte. Im Jahr 1923 existierte eine
grolde Auswahl an ,vaterlandischen” Vereinen. Die Entscheidung flr den BJD untermauert
die Orientierung auf Werte und Vorstellungen aus der Zeit vor 1918 in Gmelins Elternhaus.
Der BJD war einmal als zentrale Instanz der wehrsportlichen Erziehung des Kaiserreichs
entstanden. Er wurde 1911 gegrundet und zahlte bei Kriegsbeginn 1914 Gber 700.000
Mitglieder mitsamt allen angeschlossenen Teilorganisationen. Im Mai 1914 umfasste der
Jungdeutschlandbund in Wirttemberg 300 Ortsgruppen, 16.000 Jugendliche und 8.000
Mitglieder. Aus dieser vormilitarischen Ausbildung ging es fur die meisten bald darauf an
die Front des Ersten Weltkriegs." Nach dem Krieg verlor der Bund rasch an Bedeutung
und war 1923 nur mehr ein Schatten seiner selbst. Erst eine politische Umorientierung zu
,volksgemeinschaftlichen“ Grundséatzen und eine zum Ziel gesetzte ,Uberwindung von
Klassengegensatzen®, konnten den Mitgliederschwund des aus eher burgerlich-elitarer
Tradition stammenden Bunds aufhalten.™

Nachdem der Bund Jungdeutschland im Jahr 1924 in die ,Arbeitsgemeinschaft der

vaterlandischen Jugend” (AVJ) umgestaltet wurde, trat ihr Ende der 1920er Jahre auch der

2 Landesausschuss fiir Jugendpflege in Stuttgart an Oberstudiendirektor Dr. Binder in Tiibingen,
10.02.1926, StA Tubingen, E 103/2, Bi 337. Im Landesverband Thuringen der ,Knappenschaft® erfuhr
der spatere ,Reichsjugendfihrer” Baldur von Schirach wenige Jahre zuvor die erste politische
Sozialisation. Seiner spateren Aussage im NiUrnberger Hauptkriegsverbrecherprozess zufolge gehérte die
Organisation zur volkischen Bewegung. Seine Ortsgruppe verlegte sich bald auf den ,Saalschutz* von
,vaterlandischen” Veranstaltungen, darunter den der NSDAP. Die Gruppe hatte regelmafige
Auseinandersetzungen mit politischen Gegnern und flihrte Baldur von Schirach geradewegs in die
nationalsozialistische Bewegung, wo er bald mit dem Aufbau der nationalsozialistischen Jugendverbande
betraut wurde. Vernehmung von Baldur von Schirach, 23.05.1946, IMT, Vol. 14, S. 366 f.; Klee, Ernst: s.v.
Schirach, Baldur von, in: Ders., Das Personenlexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach
1945, Frankfurt am Main %2011, S. 536.

* Genuneit, Jiirgen: Vélkische Radikale in Stuttgart. Zur Vorgeschichte und Friihphase der NSDAP 1890-
1925, Stuttgart 1982, zum Jungdeutschlandbund siehe S. 36-41, hier S. 37.

" Bethge, Werner: Bund Jungdeutschland (BJD), in: Fricke, Dieter (Hrsg.): Die blrgerlichen Parteien in
Deutschland, Handbuch der Geschichte der birgerlichen Parteien und anderer birgerlicher
Interessenorganisationen vom Vormarz bis zum Jahre 1945, Bd. 1, Leipzig 1968, S. 162—-175; Noack,
Stefan: Jungdeutschland-Bund, in: Benz, Wolfgang (Hrsg.): Handbuch des Antisemitismus.
Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart, Bd. 5, Organisationen, Institutionen, Bewegungen, Berlin
2012, S. 344-346.
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»~Jungstahlhelm®, die erst 1924 gegrindete Nachwuchsorganisation des ,Stahlhelm, Bund
der Frontsoldaten®, bei. Der BJD hatte in der Weimarer Zeit nur noch wenige
eigenstandige Ortsgruppen und Landesverbande, darunter der Wirttembergische. Sie
behielten ihre Namen und Strukturen, wahrend der BJD den anderen neu
aufgenommenen Mitgliedsorganisationen als Dachverband durchaus etwas zu bieten
hatte. Uber die Mitgliedschaft wurde ein Zugang zu FahrpreisermaRigungen und
Zuschissen aus staatlichen Jugendpflegemitteln moglich, die in Wirttemberg durch den
Landesausschuss fiir Jugendpflege gewahrt und ausgezahlt wurden.® Der BJD
entwickelte sich erneut zum zentralen Trager des Jugend-Wehrsports und engagierte sich
verstarkt in der ,Grenzlandarbeit”, also der politischen und kulturellen Verbindung mit den
,Grenzlanddeutschen®, die au3erhalb der Grenzen der Weimarer Republik lebten. 1929
wurde der ,Ostdeutsche Jugendtag® in Insterburg (heute Oblast Kaliningrad) organisiert.
Auf die Teilnahme von ,,Grenz- und Auslandsdeutschen® bei den jahrlichen Sommer- und
Winterlagern wurde grofder Wert gelegt. Ein Teil der Wehrsportkurse fur die Flhrer des
BJD bzw. der AVJ fand an der von Carl Diem gegriindeten Deutschen Hochschule flr
Leibesubungen in Berlin statt. Der langjahrige Vorsitzende der Arbeitsgemeinschaft der
vaterlandischen Jugend, Generalmajor a.D. Rudiger Graf von der Goltz, war zugleich
Vorsitzender des ,Nationalverbands Deutscher Offiziere“ und des Dachverbands
,Vereinigte Vaterlandische Verbande“ (VVV).'® In Wirttemberg veranstaltete die VVV
gemeinsam mit dem Jungdeutschland-Bund 1925 den ersten ,Deutschen Tag® in Stuttgart.
Martin Ulmer charakterisierte diese Veranstaltung als ,geschickte Inszenierung®, die
flankiert wurde von ,einem Fackelzug, einer Bismarckfeier, einem Feldgottesdienst und
der Prasentation eines Theaterstiicks ,Kulturschande’, um die diversen emotionalen,
religidsen, kulturellen und militarischen Massenbedurfnisse und Interessen zu
integrieren.“" Auf der zentralen Veranstaltung des ,Deutschen Tags“ wurden die
,Befreiung von aulderer und innerer Fremdherrschaft‘ und die Riicknahme der
Emanzipation der Juden gefordert. Landesvorsitzender des Bund Jungdeutschland in
Waarttemberg war der pietistische Lehrer Georg Thumm, der zudem Mitglied der
Deutschen Volkspartei (DVP) war. Im Fruhjahr 1925 diskutierte der Landesverband die

Einflhrung eines ,Arierparagraphen®, also den Ausschluss von Juden aus der

* Tautz, Joachim: Militaristische Jugendpolitik in der Weimarer Republik. Die Jugendorganisationen des
Stahlhelm, Bund der Frontsoldaten: Jungstahlhelm und Scharnhorst, Bund der Jungmannen, Regensburg
1998, S. 403 f. und 431-434.

'® Bethge, Bund Jungdeutschland, S. 170-172.

7 Ulmer, Martin: Antisemitismus in Stuttgart 1871-1933. Studien zum 6ffentlichen Diskurs und Alltag, Berlin
2011, hier S. 273.
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Organisation. Die Initiative wurde von mehreren Ortsgruppen getragen, aber schliel3lich
mehrheitlich abgelehnt. Zustimmung fand hingegen ein Kompromissvorschlag, der den
einzelnen Ortsverbanden erlaubte Personen ,von der Mitgliedschaft fernzuhalten oder
auszuschliel3en®, die ,sich im bewul3ten Gegensatz zum Volkstum befinden®. Martin Ulmer
beschreibt dies als ein Beispiel fur die Koexistenz von radikalen und moderaten
antisemitischen Denk- und Handlungsformen im nationalen Milieu.®

Der Bundesvorsitzende des BJD, Rudiger Graf von der Goltz, betrachtete die Griindung
des ,Reichsbanners Schwarz-Rot-Gold“ als Einheitsbewegung deutschfeindlicher Krafte
mit dem Ziel der ,Verseuchung“ von Reichswehr und Jugendbinden, die vom Judentum
finanziert werde. Tatsachlich war die Grindung des ,Reichsbanners® 1924, ebenso wie die
Grindung des ,Roten Frontkdmpferbunds® kurz darauf, im Wesentlichen eine Reaktion auf
die Zunahme paramilitarischer Aktivitat der Rechten, vor allem des expandierenden
Stahlhelms.™

Der Stahlhelm, in dessen Reihen Hans Gmelin bald wechseln wirde, war zu Beginn der
Weimarer Republik eine nur flr Frontkdmpfer zugangliche Veteranenorganisation. Erst seit
den Jahren 1923/1924 wurden mit der Grundung von Jugend- und Studentenverbanden
auch Nicht-Kriegsteilnehmer aufgenommen. Diese Entwicklung wurde nicht zuletzt durch
die franzdsische Besetzung des Rhein- und Ruhrgebietes Anfang 1923 beschleunigt.
Stahlhelm-Mitglieder beteiligten sich am folgenden militanten ,Abwehrkampf“, so wie der
Stahlhelm auch in allen weiteren Putsch- und Freikorps-Aktivitaten dieser Jahre offiziell
oder inoffiziell involviert war. Das geschah, obwohl der Bundesfihrer des Stahlhelms,
Franz Seldte, immer wieder die Loyalitat zur Republik bekundete.?® Schon ab Mitte der
1920er Jahre begann die SA dem Stahlhelm in den innenpolitischen
Auseinandersetzungen den Rang abzulaufen. Die Grindung von Jugendverbanden war
innerhalb des Stahlhelms, der sich wesentlich Uber den geteilten Mythos der
,Fronterfahrung” definierte, ohnehin nicht unumstritten. Die Frage von Eigenkompetenzen
des Jungstahlhelms und der Genehmigungspflicht von Seiten des ,Kernstahlhelms® war
immer wieder Anlass fur Generationenstreitigkeiten. Andererseits verfugte die altere
Generation kaum Uber genugend Personal, um die fur notwendig erachtete intensive
Anleitung der Jungstahlhelm-Gruppen durchzufihren. Hinzu kamen gewisse

Elitevorstellungen und soldatische Tugenden der Vorkriegszeit, die es den

8 Ulmer, Antisemitismus, S. 273 f., 282 f.

* Bethge, Bund Jungdeutschland, S. 171-174; Blttner, Weimar, S. 185; Ulmer, Antisemitismus, S. 273 f.

2 Berghahn, Volker Rolf: Der Stahlhelm. Bund der Frontsoldaten 1918-1935, Dusseldorf 1966, S. 32 f., 39,
52 f., 55-58, 64 f.
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Jungstahlhelmern nicht einfach machten und die SA fur viele junge Manner attraktiver
erscheinen liel. ,Wahrend in der NSDAP der junge Parteigenosse als SA-Mitglied
Haupttrager der Bewegung sei, werde der Jungstahlhelm haufig lediglich als 'Anhangsel’
und als 'Vorschule' des Stahlhelm angesehen, d.h. er spiele nur eine zweitrangige Rolle.”
So beschrieb Irmtraud Gétz von Olenhusen die dominante Wahrnehmung.?' Die
L2Ausfuhrungsbestimmungen zur Jungstahlhelm-Dienstordnung®, die der Stahlhelm
Landesverband Baden-Wirttemberg im Januar 1932 herausgab, sprechen dafir, dass
diese Lektion erst verhaltnismaRig spat gelernt wurde: ,Die heutige Jugend hat einen
ungeheuren Drang zur Selbstandigkeit, zur Selbstbestimmung und Eigenfuhrung. Jedem
erfahrenen Jugendfihrer ist bekannt, dal} die heutige Jugend nur dann zu gewinnen ist,
wenn man ihr vorab organisatorisch die Méglichkeit giebt [sic!], sich zu entfalten,
mitzustimmen und sich als gleichberechtigtes Glied in die Bewegung einzuschalten.“* Die
neue Dienstordnung bringe wesentliche Anderungen in diesem Sinne. Zu diesem
Zeitpunkt hatte der Jungstahlhelm bereits eine betrachtliche Zahl an Mitgliedern
eingebiifkt, wie Gotz von Olenhusen ausfiihrte.?

Hans Gmelin schloss sich im Dezember 1931 der Tubinger Stahlhelm-Hochschulgruppe
,Langemarck” an.* Der Zeitpunkt des Eintritts ist bemerkenswert, weil der Stahlhelm mit
dem Scheitern der Harzburger Front, Ende 1931, erneut einen massiven Mitgliederabgang
zur SA hinnehmen musste, der besonders den Jungstahlhelm betraf.?*> Die Tlbinger
Hochschulgruppe wurde Anfang 1930 von zunachst nur acht Studierenden gegrundet. Im
November 1931 fand im Schillersaal des Museums eine Stahlhelm-Veranstaltung mit dem
stellvertretenden Bundesfihrer Theodor Duesterberg statt. Bis spatestens zu diesem
Zeitpunkt mussten alle Mitglieder im Besitz einer Uniform sein, teilte der
Hochschulgruppen-Fuhrer des Stahlhelms mit. Er schloss sein Schreiben mit einem Aufruf
an die Studentenschaft. Darin forderte er die Uberwindung der Spaltung in Korporations-
und Frei-Studenten und verkindete, dass heute mehr denn je fir alle nationaldenkenden
Studenten ,Deutschland Uber alles!” gelten musse: ,Nationaldenkende deutsche

Studenten kommt in die Reihen von uns Sta-Studenten und helft uns im Kampf flr das

21 Gotz von Olenhusen, Irmtraud: Vom Jungstahlhelm zur SA: Die junge Nachkriegsgeneration in den

paramilitarischen Verbanden der Weimarer Republik, in: Krabbe, Wolfgang R. (Hrsg.): Politische Jugend

in der Weimarer Republik, Dortmunder Historische Studien, Band 7, Bochum 1993, S. 146-182, hier S.

166-171.

JLAusfuhrungsbestimmungen zur Jungstahlhelm-Dienstordnung®, Stahlhelm LV Baden-Wurttemberg,

Januar 1932, BArch, R 72/193.

G6tz von Olenhusen, Jungstahlhelm, S. 174 f.

2 Fragebogen, 01.04.1936, PA AA, Personalakten, 4.497 (Hans Gmelin).

% Reichardt, Sven: Faschistische Kampfbiinde. Gewalt und Gemeinschaft im italienischen Squadrismus
und in der deutschen SA, Kdln u.a. 22009, S. 259.
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kommende 'dritte Reich'.“%®

Die Gesamtorganisation des Stahlhelms zahlte 1931 ungefahr eine halbe Million Mitglieder
und war reichsweit federfihrend bei der Organisation von ,Massensportfesten” und
,Sonntagsspaziergdngen“ in Marschausriistung.?” Die wehrsportliche Ausrichtung des
Stahlhelms sollte sich in einem mdglichst breiten Rahmen an sportlichen Aktivitaten
widerspiegeln. In einem internen Papier zum Thema ,Jungstahlhelm und Wehrsport®, hiel3

es!

.Die Volker freier und machtiger Staaten mogen sich auf einzelne Hochstleistungen
gerichtetes Sportspezialistentum erlauben kénnen. Das deutsche Volk, das die Freiheit und
Machtstellung seines Staates erst wieder zu erringen hat, darf keine dem Sport gewidmete
Minute nutzlos vergeuden, sondern hat seine gesamte sportliche Betatigung in den Dienst
des Wehrgedankens zu stellen. Rekordsport bedeutet flr uns Luxus, Wehrsport eine

eiserne Notwendigkeit.“?®

Durch den erzwungenen Wegfall der Wehrpflicht drohe die Verkimmerung ,[g]esunder
deutscher Mannesjugend®, welcher ,der Sinn fir soldatisches Wesen als urwlchsiges
Erbgut im Blute“ stecke. Die ,Zukunft der deutschen Nation“ beruhe ,,auf dem Opferwillen
und der Kampfkraft ihrer Séhne“. Diese sollten sich hingeben in ein ,festes Geflige
dienstlicher Formen, das den Einzelnen durch personliches Erleben dahin flihrt, sich als
dienendes Glied einer hoheren Gemeinschaft zu fiihlen.“?

Gmelins spatere Betonung seiner individuellen Erfolge als Leichtathlet in Stahlhelm und
SA, die er wahrend der Kandidatenvorstellung flr das Oberbirgermeisteramt bemuhte,
wird durch diese Charakterisierung des Sports deutlich konterkariert. Die
~oportausbildung” des Jungstahlhelm umfasste neben Laufen, Kartenkunde und
Kommandokunde auch Kleinkaliberschie3en, Gepackmarsch und Keulenzielwurf. Der
sportliche Erfolg des Einzelnen war in diesem Zusammenhang alles andere als ein
Selbstzweck: ,Der Stahlhelm kampft nicht fir sich selbst, sondern fiir sein Vaterland.“*°
Der grofdte Frontkampferbund begriff sich als Reserveformation der 100.000-Mann-
Reichswehr, die ihrerseits an der Organisation dieser Wehraktivitaten des Stahlhelms

grol3en Anteil hatte. Auch der Grenzschutz in den Provinzen Ostpreul3en, Schlesien und

% Schreiben der Sta-Hochschulgruppe an das Rektoramt der Universitat Tlibingen, 26.2.1930 und Befehl
der Sta-Hochschulgruppe Tlbingen, 16.10.1931, UAT, 117/1144 Nr. 17.

2 Berghahn, Stahlhelm, S. 56-58.

2 Jungstahlhelm und Wehrsport®, 0.D., BArch, R 72/192, Bd.: 2.

2 Ebd.

% Ebd.
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Pommern, den der Stahlhelm als eine seiner vorrangigen Aufgaben betrachtete, wurde in
enger Zusammenarbeit mit der Reichswehr organisiert. Volker Berghahn hat am Beispiel
Pommerns gezeigt, dass die Reichswehr hier Waffenverstecke von oértlichen Freikorps
ubernehmen konnte und mit jungen Mannern Schief3en und Kartenlesen trainierte. Deren
Mitgliedschaft in den entsprechenden Stahlhelm-Ortsgruppen diente als Fassade zur
Verschleierung der illegalen Wehrtatigkeit. Der Stahlhelm entwickelte sich im Verlauf der
Weimarer Zeit von einem nationalistischen Veteranenverein zu einem volkischen,
paramilitarischen Kampfverband. Antisemitismus spielte innerhalb des Stahlhelms schon
frh immer wieder eine Rolle, auch in der offiziellen Publizistik des Verbands. Seit dem
Jahr 1924 wurde Juden die Mitgliedschaft im Stahlhelm verwehrt.®'" In der Berliner

,Stahlhelmbotschaft vom Mai 1927 wurde verkiindet:

.Der Stahlhelm sieht mit Besorgnis auf die mit zunehmender Industrialisierung
fortschreitende Loslésung gesunder Volkskraft von dem Heimatboden und fordert eine
Agrarpolitik, welche Siedlung ermdglicht. Innenkolonisation und Siedlungspolitik zur
Starkung der deutschen Ostmark durch Auffiillung des Grenzraumes mit deutschen
Bauerndorfern sind Waffen des nationalen Behauptungskampfes, zu deren Anwendung der
Stahlhelm mithelfen kann und will.

Der Stahlhelm fordert Manahmen gegen die seit der Revolution gesteigerte Uberfremdung
unseres politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebens durch fremde Elemente und

gegen die Verwilderung der sittlichen Anschauungen.“*2

Es kam wiederholt zu Boykott-Aufrufen seitens des Stahlhelms und die Agitation fand
ihren Gipfel in der Teilnahme von Mitgliedern des Stahlhelms und Jungstahlhelms am
Berliner ,Kurfiirstendamm-Krawall* 1931.% Bei dem antisemitischen Pogrom am jlidischen
Neujahrsfest, das von der SA inszeniert wurde, verprugelten etwa 1.000 Personen
judische Gottesdienstbesucher und Passanten im Gebiet zwischen Uhlandstral’e und
Gedachtniskirche und verwiisteten Cafés.* Besonders in der zweiten Halfte der Weimarer
Jahre versuchte die Stahlhelm-Fuhrung mehrfach direkt — wenn auch insgesamt wenig

erfolgreich — in die innenpolitischen Auseinandersetzungen auf Reichsebene einzugreifen.

¥ Berghahn, Stahlhelm, S. 56-58, 66.

% Der Stahlhelm, B.d.F., gez. Seldte, Duesterberg, 8.5.1927, abgedruckt in: Steiss, Hans (Hrsg.): Unser
Marsch, Stuttgart 1936, S.104-106, hier S. 106.

% Berghahn, Stahlhelm, S. 66.

% Zilkenat, Reiner: Der ,Kurfliistendamm-Krawall“ am 12. September 1931. Vorgeschichte, Ablauf und
Folgen einer antisemitischen Gewaltaktion, in: Miller, Yves/Zilkenat, Reiner (Hrsg.): Birgerkriegsarmee.
Forschungen zur nationalsozialistischen Sturmabteilung (SA), Frankfurt am Main 2013, S. 45-62, hier S.
51.
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Die wichtigsten Versuche, die der Stahlhelm gemeinsam mit der volkischen,
deutschnationalen sowie der nationalsozialistischen Rechten unternahm, sind die
Volksbegehren gegen den Young-Plan im Jahr 1929 und flr die Auflésung des
preullischen Landtags im Jahr 1931 sowie die Grundung der ,Harzburger Front® im selben
Jahr. Diese Initiativen fuhrten nicht zur erhofften politischen Einheit der organisierten
Rechten, sondern befeuerten eher deren Auseinandersetzungen. Letztlich profitierten von
diesen gemeinsamen Aktionen vor allem die Nationalsozialisten, die den Stahlhelm 1933
nach und nach inkorporierten, bis ihnen dessen Reste von Bundesfuhrer Seldte 1935
formlich zu FURen gelegt wurden. Seldte hoffte dabei offenbar, in einem letzten Anflug von
Selbstiberschatzung, die NSDAP und die SA mit seinen Anhangern unterwandern zu
kdnnen.*

Anke Hoffstadt hat auf die durchaus nicht konfliktfreie ,Beziehungsgeschichte® zwischen
Stahlhelm und SA sowie NSDAP hingewiesen.* Demnach habe auch der Flhrer der
Waarttemberger SA-Untergruppe, Gottlob Berger, zumindest intern Probleme zwischen
beiden Organisationen betont.*” Trotzdem war der Stahlhelm in Wirttemberg aktiv an der
Machtibernahme der Nationalsozialisten beteiligt. Der badische Landesfuhrer des
Stahlhelms, Georg von Neufville, hatte 1929 auch die Fuhrung des Stahlhelms in
Wodrttemberg ubernommen und eine Vereinigung der beiden Landesverbande
herbeigefuhrt. Er stellte 1932 die sogenannten ,Sportkorps® auf. Dabei handelte es sich
laut den Beschreibungen eines wurttembergischen Stahlhelm-Mitglieds um ,kleine,
selbstandige und leicht bewegliche Kampfeinheiten. Jedes Sportkorps mulite
Schnellastwagen haben, die das gesamte Sportkorps schnellstmdglich beférdern
konnten.“® Die Intensivierung von Wehrsport-Aktivitaten im Jahr 1932 war dadurch
begunstigt worden, dass mit der Wiederwahl Hindenburgs zum Reichsprasidenten und der
Ubernahme der Regierung durch von Papen, die politischen Verhaltnisse im Sinne der

nationalen Interessen des Stahlhelms weitgehend gesichert waren. Gleichzeitig hatte sich

% Berghahn, Stahlhelm, S. 126-131, 179-186, 267, 276-278, 286; Reichardt, Kampfbiinde, S. 214.

% Hoffstadt, Anke: Der ,Stahlhelm. Bund der Frontsoldaten und der Nationalsozialismus, in: Krumeich,
Gerd (Hrsg.): Nationalsozialismus und Erster Weltkrieg, Essen 2010, S. 191-206; Dies.: Eine Frage der
Ehre — Zur ,Beziehungsgeschichte® von ,Stahlhelm. Bund der Frontsoldaten® und SA, in: Miiller,
Yves/Zilkenat, Reiner (Hrsg.): Blrgerkriegsarmee. Forschungen zur nationalsozialistischen
Sturmabteilung (SA), Frankfurt am Main 2013, S. 267-296.

% Bergers Zusammenfassung des 'Verhaltnis[ses] zum Stahlhelm' fiel entsprechend knapp aus: 'Wir
bekampfen uns.", Hoffstadt, ,Beziehungsgeschichte®, S. 283. Ein Wirttemberger Stahlhelmer
bezeichnete die Zusammenarbeit mit Berger und Gauchef Murr als gut, allerdings hatte er bei der
Verdffentlichung seiner Erinnerungen an den Stahlhelm in Wirttemberg im Jahr 1936 wohl kein Interesse
daran Gegensatze besonders hervorzuheben. Steiss, Unser Marsch, S. 47 f.; Gottlob Berger Gibernahm
die Fihrung der SA-Untergruppe Wirttemberg am 9. Marz 1933 von Dietrich von Jagow, der zum
Polizeikommissar in Wirttemberg ernannt wurde. Ebd., S. 46.

¥ Steiss, Unser Marsch, S. 36.
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der Frontkampferbund mit der Aufstellung Duesterbergs als Kandidat flir das Amt des
Reichsprasidenten ins politische Abseits gestellt. Die neue Situation hatte einen Rickzug
aus der aktiven Politik zur Folge und férderte damit das wehrsportliche Engagement im
Stahlhelm. Durch die neue Rechtsregierung in Berlin sah sich der Stahlhelm im
Sidwesten zudem zu offeneren Aktivitaten und Ubungen ermuntert, die auch in
Anwesenheit von Reichswehroffizieren vorgefiihrt wurden.* In aller Offentlichkeit setzten
sich Stahlhelm-Gruppen Uber das Entente-Verbot von Wehrmandvern hinweg. Mitte
Januar 1933 berichtete der stellvertretende baden-wurttembergische Landesfuhrer
Richard Wenzl Uber die vom Stahlhelm durchgeflhrte sogenannte ,Schwarzwald-Streife*
an das Stahlhelm-Bundesamt: ,Wenn man Soldaten sammeln will muss man trommeln!
Dass das den Franzosen nicht angenehm ist kann ich verstehen — der Versailler
Schandvertrag ist uns noch bedeutend unangenehmer. [...] Wenn unsere Activitat die
Franzosen beunruhigt — dann ist dies ein Beweis, dass die 'Stidmark' ihre Pflicht tut!“4°
Zur Reichstagswahl Anfang Marz 1933 trat der Stahlhelm in der ,Kampffront Schwarz-
Weil3-Rot“ gemeinsam mit der DNVP an. Erklartes Wahlziel war die ,Ausschaltung des
Parlamentarismus durch das Parlament selbst®, was auch dem besonderen Wunsch der
NSDAP entspreche. Dazu gelte es, eine gemeinsame Regierung zu bilden, in der die
~,Kampffront* ein noch weiter rechts stehendes Gegengewicht zur NSDAP darstellen
solle.*' In den Befehl zur ,Einberufung und Verwendung von Hilfspolizei“ vom 22. Februar
1933 bezog der kommissarische preulische Innenminister Hermann Goring neben SS
und SA ausdrucklich auch den Stahlhelm mit ein. Dieser Befehl und weitere
Notverordnungen flhrten zu einer bis dahin ungekannten Repression gegen Gegner des
Nationalsozialismus und forderten in den Auseinandersetzungen rund um den
Reichstagsbrand und die Marzwahl 50 Tote auf Seiten der Gegner und 18 auf der Seite
der NS-Bewegung.*? Innerhalb weniger Stunden nach der Wahl konnte die NSDAP mit der
Hilfe des wurttembergischen Stahlhelms erfolgreich die Entmachtung der demokratischen
wurttembergischen Regierung durchflihren.

In Tabingen marschierten am 9. Marz SA- und SS-Manner, Stahlhelm und Tubinger

Bahnschutz gemeinsam durch die Stadt. Angeflihrt vom NSDAP-Kreisleiter Helmut

% Berghahn, Stahlhelm, S. 232-234; Steiss, Unser Marsch, S. 13.

40" Stv. Landesflihrer des Stahlhelms Baden-Wirttemberg, Wenzl an Stahlhelm-Bundesamt, 13.01.1933,
BArch, R 72/193; Reichardt, Kampfblinde, S. 240.

“ Rundschreiben an alle Gaue und Kreise, Stahlhelm LV Baden-Wurttemberg, Karlsruhe, 15.2.1933, StA
Sigmaringen, FAS Sa A1, T1, Nr. 7.

42 Herbert, Ulrich: Geschichte Deutschlands im 20. Jahrhundert, Bonn 2014, S. 309-311; Befehl des
PreuRischen Minister des Innern (Kommissar des Reiches Goéring), 22.2.1933, StA Sigmaringen, FAS Sa
A1, T1, Nr. 8.
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Baumert und dem ortlichen Stahlhelm-Fuhrer Hofmeister hissten sie auf dem Rathaus die
Hakenkreuzfahne und die Schwarz-Weil3-Rote Fahne — die Farben des alten Kaiserreichs
und des Stahlhelms. Benigna Schénhagen stellte fest, dass die Machtibernahme in
Tubingen als ,Versdhnung von alter, nationaler und neuer, nationalsozialistischer Elite
zelebriert” wurde. Eine vergleichbare Rolle spielte der Stahlhelm nur bei der
Machtiibernahme in Hamburg.*® Erst einige Tage nach dieser Unterstlitzung bei der
Machttbernahme erliel3 der neue Polizeikommissar Dietrich von Jagow in Wirttemberg
den Hilfspolizeibefehl nach dem Vorbild Gorings in PreuRen.* Im Mai 1933 traf die
Marschgruppe ,Zollern-Streife” des Stahlhelms in Tubingen ein. Sie wurde nicht nur vom
Tubinger Stahlhelm, Jungstahlhelm und der Stahlhelm-Hochschulgruppe empfangen,
sondern auch von einer Abordnung der értlichen NSDAP begrif3t. Oberblrgermeister
Adolf Scheef, ehemals DDP*, forderte fiir Deutschland ,gleiches Recht in der Wehrfrage*®
und stellte fest, dass sich alle Deutschen ,[iln dem heiRen Wunsch nach nationalem Erfolg
[...] ohne Unterschied des Standes innig verbunden [flihlen].“ Diese Verbundenheit
verglich er mit der ,Frontverbundenheit®, die die StahlhelIm-Manner seiner Auffassung

nach reprasentierten:

,Die Organisationen, die dem Wehrwillen des deutschen Volkes Ausdruck geben und die
echte, deutsche Kameradschaft pflegen, erfreuen sich mit Recht der vollen Sympathie der
Offentlichkeit. [...] [Der Stahlhelm] hat in schweren Zeiten den Geist der echten
Frontkameradschaft als ein Kleinod behiitet und bewahrt und er hat den Gedanken der

deutschen Wehrhaftigkeit gepflegt.“¢

Man sei in Tabingen mit dem Stahlhelm in der hei3en Liebe zum Vaterland verbunden,
darum schloss Scheef seine Willkommensrede mit dem gemeinsamen Ausruf: ,Unser
deutsches Vaterland und seine Fuhrer: Reichsprasident, Generalfeldmarschall v.
Hindenburg und der Kanzler des deutschen Volkes und Reiches, Adolf Hitler: Sieg-Heil!“*
Zum 15.10.1933 wurden die wirttembergischen Stahlhelm-Mitglieder unter 35 Jahren zur
SA uberstellt. Professor Walther Schonfeld, Jurist und Tubinger Stahlhelm-Fuhrer, bei dem

Gmelin Burgerliches Recht und Deutsche Rechtsgeschichte studierte, hatte seine

4 Berghahn, Stahlhelm, S. 253; Schénhagen, Tlbingen, S. 109 f.

4 Sauer, Paul: Wirttemberg in der Zeit des Nationalsozialismus, Ulm 1975, S. 27.

4 Schoénhagen, Benigna: Tibingen unterm Hakenkreuz. Eine Universitatsstadt in der Zeit des
Nationalsozialismus, Tubingen 1991, S. 99 f.

%6 Herzlicher Empfang der Zollernstreife in Tiibingen, Tubinger Chronik, 23.05.1933, StA TUbingen, A
150/5550.
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Stahlhelm-Gruppe bereits Anfang Mai 1933 Hitlers ,Fihrerschaft‘ angedient.*® Gmelin
konnte aufgrund seiner Erfahrungen aus den Vormitgliedschaften — er war im Mai 1932
zum Gruppenfihrer, im November desselben Jahres zum Zugfuhrer und im Juni 1933
schliel3lich zum Kompaniefuhrer, und damit zum Fuhrer der Hochschulgruppe des
Stahlhelms, beférdert worden — als Obersturmfuhrer in die SA einsteigen und wurde zum
Wehrsport- und SchieBreferenten seines Trupps ernannt.*® Bei allen Schwierigkeiten
zwischen Stahlhelm und SA auf Reichsebene und in anderen Regionen wurde in

Wirttemberg Hand in Hand agiert und Widerspriuche eingeebnet.

Die sportliche Entwicklung, die Gmelin 1954 als Entlastungsnarrativ anfuihrte, war mithin
von der politischen Entwicklung nicht nur nicht zu trennen, sondern bei genauer
Betrachtung entpuppt sich diese Aktivitat als ein Basisprozess volkischer
Vergemeinschaftung, der die deutsche Gesellschaft nachhaltig veranderte. Die
Deutungsweise der sportlichen und wehrsportlichen Aktivitaten als im eigentlichen Sinne
Lunpolitisch® war allerdings nicht nur eine retrospektive, entlastende Projektion von
Gmelin. Wahrend Sport grundsatzlich und im Allgemeinen auch nach dem Zweiten
Weltkrieg als ,unpolitisch” verstanden wurde und teilweise noch wird, so bekam in der
Weimarer Republik jegliche Aktivitat die ,Uber den Parteien” stand und auf das
Wohlergehen des deutschen Volkes und Vaterlands gerichtet war, das Attribut des
,Unpolitischen®. Selbst der Stahlhelm nahm das Prinzip der ,Uberparteilichkeit* fiir sich in
Anspruch, aber spatestens in der zweiten Halfte der Weimarer Republik konnten die
politischen Kampagnen und Wahlbindnisse sowie die zunehmenden Fligelkampfe
zwischen Seldte und Duesterberg der Uberparteilichen Selbstwahrnehmung nicht mehr
gerecht werden.*® Der Bund Jungdeutschland konnte den lberparteilichen Anspruch
besonders durch seine zunehmende Bedeutung als Dachorganisation fur sich

reklamieren:

»Als erstrebenswertes Ziel betrachtet der Bund die Zusammenfassung der Jugendlichen
aller Stdnde und Berufsklassen. Indem er diese zusammenfihrt, will er beitragen zur

Uberwindung der verhangnisvollen Klassengegensatze und zur Herstellung einer wahren,

47 Ebd.

48 Adam, Hochschule, S. 39; UAT, 364/8011 Studentenakte Gmelin, Hans, jur.

* Personalfragebogen, 20.05.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin; Die Uberstellung aus dem
Landesverband wird deutlich aus den Kreisbefehlen Nr. 18, 16.09.1933 und Nr. 27, 20.11.1933, des
Stahlhelms KV Hohenzollern, StA Sigmaringen, FAS Sa A1, T1, Nr. 7.

% Berghahn, Stahlhelm, S. 68-72.

19



von starkem vaterlandischen Empfinden getragenen Volksgemeinschaft. Bei aller Betonung
seiner allgemein vaterlandischen Ziele lehnt er jede Beeinflussung der ihm angehdrigen
Jugend in parteipolitischer oder konfessioneller Beziehung mit aller Entschiedenheit ab.
Schon das werdende Geschlecht in den Kampf der Parteien hineinzuziehen und mit den
Gegensatzen zu erflllen, in die das Leben selbst jeden Einzelnen noch frih genug
hineinstellt, bedeutet eine Versiindigung am Geist der Zukunft des deutschen Volkes. Die
Jugend, die Jungdeutschland zugehdrt, soll unbeeinflult bleiben von dem Zwiespalt, den
politische, religiése und wirtschaftliche Fragen unter dem deutschen Volk angerichtet
haben; sie mul} vielmehr durchdrungen sein von dem Bewultsein, dald in einer Zeit, in der

es sich fur unser ganzes Volk in allen seinen Schichten um Sein oder Nichtsein handelt,

das, was uns eint, ungleich groRer ist als das, was uns trennt.“*'

Dieses Zitat verdeutlicht, dass der BJD das Politische — und damit die Debatte und den
Streit — eindeutig der Weimarer Demokratie zurechnete und damit als eine der Ursachen
der Probleme betrachtete, die ,Volk* und ,Vaterland“ derzeit bedrtckten. Als Alternative
wurde eine Ruckbesinnung auf den ,Geist von 1914, auf den Mythos ,volkischer” Einheit
vor politischem ,Zwiespalt” propagiert.>? Der Faktor des ,Volkes* als (iberzeitlicher und
schicksalhaft verbundener Einheit bekam durch die ostentativ hervorgehobene Verbindung
mit den ,Auslandsdeutschen” vor allem in den Gebieten, die mit dem Versailler Vertrag
abgetrennt wurden, einen besonders virulenten Charakter. Fir die Verteidigung der
vermeintlich standig bedrohten Grenzen war die wehrsportliche Betatigung und
Wehrbereitschaft aus dieser Sicht eine Selbstverstandlichkeit. Dass der vom BJD
hervorgehobene Zusammenhang der Topoi des Unpolitischen und Vaterldndischen
nahezu wortgleich vom Wirttembergischen Landesausschuss fur Jugendpflege geaulRert
wurde, zeigt, dass die volkischen Verbande mit dieser Auffassung keineswegs alleine
standen. Diese Vorstellung war bis in burgerliche Kreise in der staatlichen Verwaltung, die
nach wie vor das Kaiserreich als Gipfel des nationalen Strebens betrachteten, verbreitet.
Dementsprechend konnte es zur Frage der Ungerechtigkeit des Versailler Vertrags, der
Gebietsabtretungen, des Wehrpflichtverbots und der Kriegsschuldzuweisung keine zwei
Meinungen geben. Hinzu kamen die Gefahren von Revolution, ,Parteienzwist” und
Inflation, deren vermeintlicher Zusammenhang mit judischem Kultur- und
Wirtschaftseinfluss in der Weimarer Republik zur hegemonialen Vorstellung wurde. Viele

dieser antisemitischen Phantasmen besalen eine Tradition, die in Krieg und Kaiserreich

' Flugblatt ,Was will Jungdeutschland“ (Hervorhebungen im Original), StA Tlbingen, E 103/2, Bl 337.
2 Verhey, Jeffrey: Der ,Geist von 1914“ und die Erfindung der Volksgemeinschaft, Hamburg 2000.
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zuruckreichte, aber im Beiwasser des volkischen Diskurses und der praktischen Arbeit an
Volk und Gemeinschaft in der Weimarer Zeit an Uberzeugungskraft hinzugewinnen
konnten.

Der organische Volksbegriff, der in der Weimarer Zeit virulent war, deutet darauf hin, dass
Sport auch uber Wehrsport hinaus eine wichtige Rolle spielte, weil die Gesundhaltung und
Stahlung des eigenen Koérpers mit der Vorstellung von einem organisch zu betrachtenden
,Volkskorper* zum Dienst am Vaterland wurde.>

Der aufmerksame Zeitzeuge Sebastian Haffner beobachtete den seit 1924 um sich
greifenden ,Sportfimmel“ in der Weimarer Republik: Auf den Schulhéfen wurden Namen
und Rennzeiten der Hundertmeterlaufer auswendig aufgesagt und jeder Schiler trieb
selbst mehrmals die Woche Sport.>* Hans Gmelin erreichte im Oktober 1928
Erstplatzierungen in Dreikampf, Weitsprung und Kugelstol3en in seinem Verein ,SV 03
Tubingen*“.>®> Wie Haffner bemerkte, waren diese Aktivitaten in den Sportvereinen — anders
als es manch Zeitgenosse verstehen wollte — kein Abreagieren ,kriegerischer Instinkte®,
sondern deren Wachhalten.*® Ute Planert stellte diesbezliglich fest: ,Nicht nur das Militar,
auch die Turnanstalt galt [...] als 'Schule der Mannlichkeit', die Geschlechtsidentitat durch
die Ertdchtigung und Kultivierung des mannlichen Korpers im Dienst der Nation vermitteln
sollte.“ Diese Trias von Sport, Kérper und Nation ist nach Ute Planert schon seit dem 19.
Jahrhundert die zentrale Vermittlungsebene, mit der die Tugenden der deutschen
Nationalbewegung inkorporiert wurden: Disziplin, Pflichterfullung, Tatkraft und Orientierung
auf einen hoheren Zweck.*” Diese Tugenden fanden ihre Verbindung mit dem organischen
Volksbegriff und gewannen in der Weimarer Republik durch den volkischen Aktivismus
enorm an Dynamik. Dass dieser Zusammenhang als ,,unpolitisch“ apostrophiert wurde,
betont die besondere Selbstverstandlichkeit, mit der dieser alles andere als unpolitische

Prozess vonstatten ging.

Irmtraud Go6tz von Olenhusen fasste zusammen, dass ,man den Jungstahlhelm als

Rekrutierungsorganisation fur die SA bzw. als Durchgangsstation hin zum

% Goltermann, Svenja: Korper der Nation. Habitusformierung und die Politik des Turnens 1860-1890,
Gottingen 1998, S. 334; Fur den Zusammenhang der Topoi Sport und Volk am Beispiel der Studenten
siehe Levsen, Elite, S. 256-265. Zur Bedeutung des ,Volkskdrpers® fiir den rassistischen Diskurs siehe
Peukert, Detlev: Max Webers Diagnose der Moderne, Gottingen 1989, S. 116 f.

* Haffner, Sebastian: Geschichte eines Deutschen. Die Erinnerungen 1914-1933, Miinchen 2002
(erweiterte Ausgabe), S. 73 f.

% Vereinsnachrichten SV 03 Tilbingen, Oktober 1928, StA Tiibingen, A 200/4543.

% Haffner, Geschichte, S. 75.

% Planert, Ute: Der dreifache Kérper des Volkes, in: Geschichte und Gesellschaft 26 (2000), S. 539-576,
hier S. 553 f.
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Nationalsozialismus bezeichnen“ kann. Der NSDAP sei es in wachsendem Mal3e und
endgultig mit dem ,Tag von Preuf3en Mitte Marz 1933 gelungen, ,die kleinen, aber feinen
Unterschiede zwischen den konservativ-preufRisch-protestantischen Traditionen des
Stahlhelm und der nationalsozialistischen Bewegung [als] aufgehoben® erscheinen zu
lassen. Die widerstandslose Eingliederung des Stahlhelms in die SA sei den
Jungstahlhelmern vermutlich dennoch weitaus weniger problematisch erschienen als der
Kriegsgeneration. Die Erwartungen und Hoffnungen gerade der burgerlichen
Nachkriegsjugend wandelten sich in der Weimarer Republik zu einer ,Demonstration der
Gemeinschaft® (Gmelin) und einem Mythos der entschlossenen Tat, die einen Weg aus
der ,anomisch® wahrgenommenen Krisensituation der Nachkriegszeit zu weisen schienen.
Die Vielzahl an Gruppierungen und Verbanden war in diesem Zusammenhang nicht nur
ein Hinweis auf die Uneinigkeit, sondern auch auf den Bewegungs- und Milieucharakter
der Volkischen. Die rechtsnationalen Kreise konnten sich auf die militarische
Erziehungstradition des Kaiserreichs beziehen, aber auch die ,militaristische[n]
Reminiszenzen an die Rolle der mannlichen Jugend in den Befreiungskriegen [spielten]
eine nicht unwesentliche Rolle“.*

Die Fokussierung auf groRdeutsche Gesinnung, unbedingte Wehrbereitschaft, Disziplin,
Mannlichkeit und Opferbereitschaft kam der Tradition und Praxis der Burschenschaften
und studentischen Verbindungen sehr entgegen, die in Tubingen das 6ffentliche Leben in

besonderem Male pragten.*

I.2. Volkische Studenten in Tubingen nach 1918

In der ersten Halfte der Weimarer Republik war der ,Deutsche Hochschulring® der
wichtigste Akteur innerhalb der volkischen Mobilisierung der burgerlichen Jugend. Er trat in
Tubingen und an anderen Universitaten unter dem Namen ,Hochschulring Deutscher Art*
(HDA) auf und umfasste alle wichtigen Studentenverbindungen, darunter auch Gmelins
Verbindung Normannia. Der Hochschulring betrachtete sich als ,volkisches Gewissen® der
,Deutschen Studentenschaft” (DSt), dem Dachverband der allgemeinen deutschen

Studentenvertretungen.® Anhand der Geschichte des Tibinger HDA lasst sich die

% Go6tz von Olenhusen, Jungstahlhelm, S. 148.

% Gotz von Olenhusen, Jungstahlhelm, S. 147 ., 150 f., 180; Levsen, Elite, S. 311 f.; Zum Milieucharakter
siehe Herbert, Best, S. 88.

8 Herbert, Best, S. 52; Zur DSt siehe Korb, Alexander: Deutsche Studentenschaft, in: Fahlbusch,
Michael/Haar, Ingo/Pinwinkler, Alexander (Hrsg.): Handbuch der vélkischen Wissenschaften. Akteure,
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Atmosphare an der Universitat Tibingen vor Gmelins Studienbeginn im Jahr 1930
nachvollziehen. Bei den AStA-Wahlen im Januar 1933 trat mit dem ,Nationalen Deutschen
Studentenblock” eine Listenverbindung von HDA und Gmelins Stahlhelm-

Hochschulgruppe an, auf der Gmelin kandidierte.®’

Vorsitzender des Hochschulrings Deutscher Art in Tubingen wurde zum Wintersemester
1924/25 ein Korporierter der Verbindung Germania, der Student der Nationaldkonomie
und Geschichtswissenschaft, Theodor Eschenburg.®? Eschenburg, der nach dem Zweiten
Weltkrieg einen Lehrstuhl fur Politikwissenschaft an der Universitat Tubingen erhielt und
als einer der Grundervater der deutschen Politikwissenschaft gilt, zog im Oktober 1925
Bilanz Uber die bisherige Arbeit des Tubinger HDA. Es sei in den letzten Jahren darum
gegangen, die national gesinnten Studenten zusammenzufassen, die Auswichse der
Revolution zu bekampfen und am ,Wiederaufbau Deutschlands® tatkraftig mitzuwirken. ,Im
Vordergrund der Propaganda stand die kulturpolitische "Volkische Idee'. [...] Des weiteren
entstand im Schol} des H.d.A. das Studentenbataillon und dessen Fahrten nach Stuttgart,
Miinchen, ins Ruhrgebiet und Oberschlesien.“®?

Tatsachlich wurde der Tubinger HDA erst im Februar 1921 gegrundet. Fur die
Vorgangerorganisation, den Nationalen Studentenbund Tubingen, wird Eschenburgs
Aussage allerdings zutreffend sein. Denn in der Tat schlossen sich Tubinger Verbindungen
und Burschenschaften in einem Studentenbataillon zusammen und nahmen an der
Niederschlagung von kleineren und grofderen Unruhen seit 1918 teil. Auch die Verbindung
Normannia, die Mitglied im HDA war, beteiligte sich an den Nachkriegskampfen. Hans
Gmelins Vater, der Tubinger Jurist und spatere Amtsgerichtsdirektor Oskar Gmelin, war
Mitglied der Normannia und zur Weimarer Zeit bereits ,Alter Herr". Seine beiden Séhne
Hans und Ulrich traten der Normannia gleich zu Beginn ihres Studiums 1930 bzw. 1931

bei.5

Netzwerke, Forschungsprogramme, Berlin/Boston 22017, S. 1811-1817.
¢ Lldtke, Alf: Vom Elend der Professoren: ,Standische“ Autonomie und Selbst-Gleichschaltung 1932/33 in
Tabingen, in: Doehlemann, Martin (Hrsg.): Wem gehort die Universitat? Untersuchungen zum
Zusammenhang von Wissenschaft und Herrschaft anlaflich des 500jahrigen Bestehens der Universitat
Tubingen, GielRen 1977, S. 99-127, hier S. 104.
2 Rohstock, Anne: Vom Anti-Parlamentarier zum ,kalten Arisierer” jidischer Unternehmen in Europa, in:
VfZ, Jg. 63 (2015), Heft 1, S. 33-58, hier S. 35 f. und 41-45.
8 Vorsitzer Eschenburg, Hochschulring Deutscher Art Tiibingen, Oktober 1925, UAT, 117/233, abgedruckt
in: O alte Burschenherrlichkeit. Material zur Ausstellung des Ludwig-Uhland-Instituts fir empirische
Kulturwissenschaft, Tubingen 1978, S. 163.
Hans Gmelin war nach eigenen Angaben von 1931 bis 1932 Mitglied einer Neuauflage des
Studentenbataillons. Uber diese Formation liegen dem Historiker Manfred Schmid zufolge kaum Quellen
vor. Griinder und Fuhrer dieser Wehreinheit war der Volkskundler und Germanist Professor Gustav
Bebermeyer. Nach einer politischen Beurteilung Uber Bebermeyer aus dem Jahr 1937 war es gebildet
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Neben Wachdiensten bei befurchteten oder tatsachlichen kleineren Unruhen von
Spartakisten in der Region Stuttgart, zogen Tubinger Korporierte nach Minchen und
unterstutzten die Zerschlagung der Raterepublik von 1919. Wahrend der Beratungen der
Weimarer Regierung uber die ultimative Annahme des Versailler Friedensvertrags im Juni
1919 machte sich das Tubinger Studentenbataillon bereit fir den Grenzschutz, da man
allgemein eine Annahme der Vertragsbedingungen fir ausgeschlossen hielt und eine
Wiederaufnahme der Kampfhandlungen angenommen wurde. Die Tubinger Studenten
planten, sich dem ,Freikorps Haas" anzuschliel3en, das fur den Grenzschutz in
Oberschlesien eingesetzt werden sollte. Auch ein Einsatz gegen den ,Bolschewismus® im
Baltikum war im Gesprach. Eine Besetzung Stiddeutschlands durch Frankreich galt
damals als wahrscheinlich, aber der Widerstand an der Ostgrenze wiirde die deutsche
Regierung in eine bessere Verhandlungsposition bringen — so die Hoffnung. Nach den
Erinnerungen des Normannen Hans Maier XV® hatte sich am Tag der unerwarteten
Annahme des Friedensvertrags, am 23. Juni 1919, fast die gesamte Burschenschaft
Normannia gemeinsam mit anderen Burschen und Studenten, zum Kriegsdienst bereit, im
Kasernenhof versammelt. Als um 18 Uhr die Annahme des Versailler Vertrags bekannt
wurde, betdubten die Studenten ,die tiefe Niedergeschlagenheit im Becher. Alte
kampferprobte Frontsoldaten schmissen ihre Glaser in Scherben. So endete dieser
disterste Tag, den wir je erlebt.“®®

Wahrend der Niederschlagung der Munchner Raterepublik Anfang Mai 1919 erschoss ein

Uberwiegend aus Tubinger Studenten bestehendes Bataillon einen sozialistischen

worden, um ,im Ernstfall gegen den Kommunismus eingesetzt‘ werden zu kénnen. Bebermeyer war in
den 20er Jahren zeitweise Vorsitzender des 6rtlichen Nationalverbands deutscher Offiziere als auch der
Vereinigten Vaterlandischen Verbande. Schmid, Manfred: Die Tubinger Studentenschaft nach dem Ersten
Weltkrieg 1918-1923, TUbingen 1988, S. 142, 152 f.; Schénhagen, Tlbingen, S. 35, 388;
Personalfragebogen fur SA-Flhrer, 20.05.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin. Zur Rolle
Bebermeyers im Nationalsozialismus siehe Besenfelder, Sabine: Staatsnotwendige Wissenschaft. Die
Tabinger Volkskunde in den 1930er und 1940er Jahren, Tubingen 2002.

Die Bezeichnung Maier XV kennzeichnet in studentischen Verbindungen die Anzahl der Burschen und
LAlten Herren“ desjenigen Nachnamens, die die Verbindung zahlt. Die Zahlung erfolgte in der Reihenfolge
des Eintritts. Hans Gmelins Vater, Oskar Gmelin |, war der erste Gmelin in der Normannia. Seine beiden
Sohne Hans Gmelin IV und Ulrich Gmelin V waren zum Zeitpunkt dieses Berichtes in den
Normannenblattern Ende 1939 ebenfalls bereits ,Alte Herren® der Verbindung. Siegfried Gmelin 11l kommt
in dem Bericht als Fuihrer eines Kommandos gegen kleinere Spartakusunruhen in Stuttgart 1919 vor. Er
war ein entfernter Cousin aus der Tubinger Linie der Gmelins, Oskar Gmelin stammte aus der Stuttgarter
Linie. Fritz Gmelin Il war Reichsbahnrat in Stuttgart und drei Jahre jlinger als Oskar. Mitgliederverzeichnis
des Altenvereins der Tubinger Normannia, Teil 1, 0.0. 1971, S. 44, 46; Mitgliederverzeichnis des
Altenvereins der Tubinger Normannia, Teil 2, 0.0. 1977, S. 28, 30.

Maier XV, Hans: Die Tubinger Normannia in den Nachkriegskampfen 1919-1921 (mehrere
Fortsetzungen), Normannen-Blatter. Mitteilungen des Vereins Alter Tibinger Normannen, 2. Folge, Nr. 19,
Stuttgart, Dezember 1939, S. 460-463; Ebd., Nr. 20, Stuttgart, Januar 1940, S. 483-489; Ebd., Nr. 21,
Stuttgart, August 1940, S. 512 f., wortliche Zitate S. 513.
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Zeitungsredakteur wegen Beleidigung von Offizieren.®” Eine mafRgebliche Beteiligung der
Tubinger gilt auch bei der ,standrechtlichen® Erschie3ung von 53 russischen
Kriegsgefangenen in Grafelfing am Stadtrand von Minchen im gleichen Zeitraum als
wahrscheinlich. Befehlshaber des rechtsstaatlichen Prinzipien Hohn sprechenden
Standgerichts war ein Hauptmann Karl Strélin, der zu Weimarer Zeit juristisch nicht
belangt und wahrend des Nationalsozialismus Oberbiirgermeister von Stuttgart wurde.®®
Der Heidelberger Privatdozent und bekennende Pazifist Emil Julius Gumbel hatte unter
anderem diese Vorfalle in seiner Analyse ,Vier Jahre politischer Mord“ Uber die ersten
Jahre der Weimarer Republik thematisiert. Als er 1925 von einer sozialistischen Tubinger
Studentengruppe zu einem Vortrag Uber dieses Thema eingeladen wurde, kam es in
Lustnau zu schweren Auseinandersetzungen zwischen Tubinger Studenten und
ortsansassigen sozialistisch gesinnten Burgern sowie Reichsbanner-Angehorigen. Die
Gegenaktionen zur Gumbel-Veranstaltung wurden vom ,Hochschulring Deutscher Art*
unter Eschenburgs Fuhrung organisiert. Ursprunglich war geplant, die Veranstaltung direkt
in TUbingen stattfinden zu lassen, was aber zuerst durch die Einflussnahme des
Universitatsrektors und dann durch Stéraktionen verhindert wurde. Der Lustnauer
Gaststatte, in der die Veranstaltung schliel3lich stattfinden sollte, warfen die volkischen

Studenten, begleitet von antisemitischen Parolen, die Scheiben ein.®® Das

¢ Gumbel, Emil Julius: Vier Jahre politischer Mord, Berlin 1922, S. 36 f. Die Beteiligung von Tubinger
Studenten der Normannia ist sehr wahrscheinlich, da der Normanne Maier XV in seinem Bericht erwahnt,
dass sie zum Bataillon des ,Rittmeister[s] von Lindenfels* gehérten, das wiederum zum Detachement des
Maijors Graeter aus der Divison von General Haas gehorte. Lindenfels wurde 1920 wegen des Mordes
der Prozess gemacht. Er wurde freigesprochen, stattdessen wurde der Witwe des Ermordeten die Rente
gekurzt. Gumbel, Vier Jahre, ebd. Lindenfels wurde spater Brigadefiihrer in der SA-Gruppe Siidwest und
1933 von deren Fuhrer Hanns Ludin in den Gruppenstab berufen. Lindenfels ,Verdienste* als
~Bataillonsfuhrer der wiirttembergischen Sicherheitstruppen® und ,Teilnehmer an der Niederschlagung der
Aufstandischen in Bayern“ wurden in der SA lobend hervorgehoben. ,Brigadefiihrer Freiherr von
Lindenfels®, in: SA der Gruppe Sidwest, Beilage zu ,Der SA-Mann®, Folge 32, 16. Ausgabe, 5.8.1938, S.
2.

Gumbel, Vier Jahre, S. 108 f.; Kohlhaas, Wilhelm: Das Tubinger Studentenbataillon. Vortrag, gehalten auf
der Deutschen Studentenhistoriker-Tagung zu TUbingen, Ostern 1934, in: Tlbinger Blatter, Jg. 25 (1934),
hrsg. vom Biirger- und Verkehrsverein Tubingen, S. 51-55. Siehe auch Maier XV, Normannia in den
Nachkriegskdmpfen, 2. Fts., S. 487; Levsen, Elite, S. 299 f.; Hillmayr, Heinrich: Roter und Weiler Terror
in Bayern nach 1918. Ursachen, Erscheinungsformen und Folgen der Gewalttatigkeiten im Verlauf der
revolutionaren Ereignisse nach dem Ende des Ersten Weltkrieges, Miinchen 1974, S. 137 f. Hillmayr
zufolge ist das Zustandekommen des Standgerichts vor allem auf das Drangen der vélkischen Studenten
zuruckzufuhren, deren Rolle der beteiligte Normanne Hans Maier XV in seinem Bericht eher zuriickstellt.
Kohlhaas hingegen nimmt die Verantwortung der Tibinger nicht aus, betont aber die angebliche
RechtmaRigkeit des Standgerichts. Manfred Schmid versuchte auf Grundlage von Nachkriegsberichten
der beteiligten Studenten nachzuweisen, dass diese keine aktive Rolle spielten. Schmid,
Studentenschaft, S. 99-105. Zur Kritik dieser Darstellung siehe Levsen, Elite, S. 300.

Zu den Lustnauer Vorféallen und ihren politischen Auswirkungen siehe Lange, Ralph: Von der 'Affare
Gumbel' zum 'Fall Wilbrandt": Die ,Lustnauer Schlacht'. Ein Beitrag zur politischen Kultur der Universitat
Tubingen in der Weimarer Republik, in: Wischnath, Johannes Michael (Hrsg.): Bausteine zur Tubinger
Universitatsgeschichte, Folge 9, Tibingen 1999, S. 29-54.
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wurttembergische Kultministerium erklarte: ,Das Auftreten einer solch gebrandmarkten
Personlichkeit in TUbingen mulite von allen Studenten mit gesunder patriotischer
Empfindung als Herausforderung aufgefat werden.“”® Gumbel wurde wegen einer
Bemerkung im Vorjahr landesweit nachgesagt, die Schlachtfelder des Ersten Weltkriegs

als ,Feld der Unehre“ bezeichnet zu haben.”

Ulrich Herbert hat herausgestellt, dass ,groRdeutsch” und ,antisemitisch® die wesentlichen
Merkmale des volkischen Denkens der Weimarer Zeit waren. Der positive Bezug auf die
eigene ,volkische Gemeinschaft ging einher mit der Ablehnung der vermeintlich
,Fremdstammigen“. Aufgrund der Hegemonie des Hochschulrings an den Universitaten
wurden diese Ansichten bald in der zentralen Vertretung der deutschen Studenten, der
,Deutschen Studentenschaft” (DSt), tibernommen. Das zeigte sich besonders 1922 in der
offiziellen Einflhrung des antisemitischen Abstammungsprinzips in der DSt. Manfred
Schmid hob hervor, dass die ,gemaRigten Korporationsverbande® in Tubingen — darunter
zahlte er auch die Normannia — darauf hingewirkt hatten, dass die radikalen Krafte im
ortlichen HDA sich zurtckhielten. Das sei in einer weitgehenden Enthaltung des Tubinger
HDA im Verfassungsstreit um das Abstammungsprinzip zu erkennen.”? Die lokale
Vorgangerorganisation des HDA, der ,Nationale Studentenbund TUbingens®, hatte den
LArierparagraph” allerdings bereits 1920 zur Grundlage der Mitgliedschaft erklart und
Tubinger Studentenverbindungen waren nach 1918 ohnehin nicht bereit Juden
aufzunehmen, wie Sonja Levsen festgestellt hat.”

Hans Gmelins spatere Verbindung Normannia fuhrte den Arierparagraph offiziell 1926 ein.
Dies geschah ohne grélieres Aufsehen, gemeinsam mit einigen allgemeinen
Satzungsanderungen im Wintersemester 1926/27. Die Einfuhrung fand im Vergleich zu
anderen Jugendverbanden und Korporationen relativ spat statt, auch weil sich die Frage
der Aufnahme von Juden in einer nach wie vor weitgehend konfessionell (evangelisch)
orientierten Verbindung nicht so sehr stellte. Wie selbstverstandlich diese Einflihrung fur
alle Beteiligten war, zeigt die Bemerkung im Semesterbericht in den Normannen-Blattern
im April 1927, in dem nachzulesen ist, dass die Satzungsanderung keine ,umstlrzende[n]

Neuerungen* bringe. Der Arierparagraph wurde dort gar nicht erwahnt.” Der gravierende

" ErlaB des Kultministeriums an das Akademische Rektoramt, 1.9.1925, zitiert nach Lange, 'Affare
Gumbel', S. 46.

" Lange, 'Affare Gumbel', S. 31.

2. Schmid, Studentenschaft, S. 152 f.

™ Levsen, Elite, S. 344.

™ Mammone, Francesco: Dokumentation: Ergebnisse von Recherchen im Berliner Bundesarchiv, in:
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Einschnitt, den die EinflUhrung des ,Arierparagraphen® in der ,Deutschen Studentenschaft
bedeutete, lag darin, dass somit eine staatlich anerkannte und aus 6ffentlichen Geldern
finanzierte Vertretungskorperschaft das Staatsbirgerschaftsprinzip der Republik
missachtete, wie Ulrich Herbert hervorgehoben hat. Seit ihrer Grindung 1919 hatte die
DSt immer auch die Vertretung der 6sterreichischen und sudetendeutschen Studenten
erfolgreich fur sich in Anspruch genommen, obwohl diese keine Staatsburger der
Weimarer Republik waren. Aus Sicht der volkischen Studenten war die Einfiihrung des
,volkischen Prinzips®, und damit der Ausschluss der fur ,fremdvolkisch® und ,nicht-
deutsch® erklarten Juden, lediglich folgerichtig. Dass diese Position aber in der DSt
mehrheitsfahig wurde, lag an den Entwicklungen im Nachgang der Anerkennung des
Versailler Vertrags, vor allem den Gebietsabtretungen, der Rheinlandbesetzung und den
Auseinandersetzungen um Oberschlesien. Die volkisch-nationalistische Deutung dieser
Konflikte bekam Oberwasser. In den folgenden Jahren nach der Entscheidung fur den
LArierparagraph” fihrte das preuRische Kultusministerium einen rechtlichen und
politischen Streit mit der ,Deutschen Studentenschaft, dessen rassistisch orientierte
Mehrheit auf die Unterstitzung der bayerischen und wirttembergischen
Staatsregierungen bauen konnte.”

Die von Manfred Schmid betonte Deutung einer ,gemafigten“ Haltung des Tubinger HDA
und einiger seiner angehoérigen Korporationen, geht unter anderem auf Berichte von
Theodor Eschenburg selbst zurtick, der sich als Tubinger Politologie-Professor erstmals
Mitte der 1960er Jahre zu diesem Thema aullerte. Er beschrieb die Arbeit der
Reichsorganisationen der Studentenschaft als das Werk von Radikalen, von deren Politik
man keineswegs auf die der ortlichen Organisationen schlieen dirfe. Die meisten
Studentenverbindungen hatten ihre Aufgabe ohnehin nicht in der Politik gesehen. Die
antisemitische Politik des Gesamtverbands des Hochschulrings kritisierte Eschenburg im
Jahr 1964. Er analysierte auch die ,autoritar-konservative nationalistische Haltung eines
nicht unbeachtlichen Teils der Professoren® als einen der Grinde fir die wachsende
Empfanglichkeit der Studenten fir den aufkommenden Nationalsozialismus. Er bemerkte:
,Die uberwiegende Mehrzahl der deutschen Professoren jener Jahre war unpolitisch. Das

Ressentiment Uberwog.“ Aus verschiedenen Grinden hatten nahezu alle Professoren den

Ders./Daur, Albrecht (Hrsg.): Eine kleine Geschichte der Verbindung Normannia, Tubingen 2007, S. 69-
81, hier S. 76; Bericht der aktiven Normannen Uber das W.S. 1926/1927, in: Normannen-Blatter, Nr. 7,
April 1927, S. 89 f.,; Siehe auch Biastoch, Martin: Tubinger Studenten im Kaiserreich. Eine
sozialgeschichtliche Untersuchung, Sigmaringen 1996, S. 225.

s Herbert, Best, S. 52-69, hier vor allem S. 68 f.; Ruck, Michael: Korpsgeist und Staatsbewusstsein.
Beamte im deutschen Siidwesten 1928-1972, Miinchen 1996, S. 39-54, hier vor allem S. 44.
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Weimarer Staat abgelehnt. Das sei bei den Studenten gut aufgenommen worden, die
ihrerseits grofltenteils zur Rechten geneigt hatten: ,Die Corps vertraten schon seit dem
vorigen Jahrhundert das politische Neutralitatsprinzip im Gegensatz zur Burschenschaft,
was im Grunde nichts anderes bedeutete als die konservative Respektierung der
monarchischen Herrschaftsordnung. An diesem Prinzip hielten sie formal auch nach 1918
fest, was allerdings etwas anderes bedeutete, weil sie das Bekenntnis zur Monarchie nicht
als politische Stellungnahme angesehen hatten, wohl aber das zur demokratischen
Republik.*

Eschenburg analysierte zwar die damals verbreitete Behauptung, die ,vaterlandische® und
,VOlkische“ Orientierung habe nichts mit Politik im eigentlichen Sinne zu tun, sondern sei
selbstverstandlicher Ausdruck des Zeitgeistes, andererseits sprach er den ,volkischen®
Aussagen vom politikwissenschaftlichen Standpunkt aus jeden politischen oder
wissenschaftlichen Gehalt ab und rickte sie in die Nahe blo3en Unvermdgens. Dies wird
deutlich, wenn er beispielsweise behauptete, es sei selbstverstandlich, dass die
messianische Fuhrererwartung vieler protestantischer Theologen ,nicht mehr Theologie®
gewesen sei und ,dal} es hier an jeglichem ernsthaften politischen Gehalt fehlte“. Im
Hinblick auf die Studentenschaft behauptete er: ,Die politische Urteilsbildung und Kenntnis
war im allgemeinen héchst unzulanglich. Die nationale Gesinnung, wie man damals zu
sagen pflegte, gehdérte zum guten Ton, und der gréfite Teil der Korporationsstudenten
verlieR ihre Aktivitas mit einem mehr oder minder starken antidemokratischen Affekt.“’®
Auch wenn der Tubinger HDA im Verfassungsstreit Uber den ,Arierparagraphen® die
radikale, volkische Losung nicht aktiv bewarb, so wurde dem Antisemitismus der Mehrzahl
der Gruppen in der ,Deutschen Studentenschaft auch nicht widersprochen.”” Eschenburg
bezeichnete die vermeintlich ,unpolitische® Haltung eines grol3en Teils der
Studierendenschaft als ,Indolenz®, mit der die Politik der Radikalen weithin geduldet
worden sei. Er suggerierte damit einen inneren Widerwillen der Mehrheit gegenuber dem
volkischen Antisemitismus einer vermeintlich radikalen Minderheit, aus der er auch das
schwabische Burgertum und die von ihm gepragten Traditions-Verbindungen wie die
Normannia herausgenommen sehen wollte. Eschenburg beschrieb sich selbst ebenfalls
als Teil dieser ,indolenten“ Mehrheit und erklarte, es sei fur ihn ,nicht immer ganz leicht

gewesen*, sich gegen die Radikalen ,zu behaupten®.”®

6 Eschenburg, Theodor: Aus dem Universitatsleben vor 1933, in: Flitner, Andreas (Hrsg.): Deutsches
Geistesleben und Nationalsozialismus. Eine Vortragsreihe der Universitat Tlbingen, Tubingen 1965, S.
24-46, hier S. 40-46.

" Levsen, Elite, S. 350 f.

8 Eschenburg, Universitatsleben, S. 42-45.
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Bis zur Grindung des Tubinger HDA im Februar 1921 war der ,Nationale Studentenbund®
die Vorgangerorganisation des HDA in Tubingen. Er hatte im Wintersemester 1920/21 800
Mitglieder — vor allem Korporierte —, was etwa 29 Prozent der Gesamtstudentenschaft
entsprach.” Die von den im Nationalen Studentenbund organisierten Korporationen
dominierte Tubinger Studentenschaft veranstaltete jahrliche ,Reichsgrindungsfeiern® zur
Erinnerung an die Griindung des Kaiserreichs. Diese Feiern, die sich Uberall in der
Weimarer Republik immer noch grof3er Beliebtheit erfreuten, wurden von den Studenten
und Professoren fur die Beschworung des Schutzes des Vaterlands gegen seine Feinde
genutzt. Als Feinde galten besonders die Siegermachte, die das deutsche Volk zu
,knechten“ beabsichtigten, sowie Sozialismus und Kommunismus.? Im Januar 1921
protestierte der Verein der Deutschen Studierenden jidischen Glaubens wegen
antisemitischer Beleidigung der judischen Kommilitonen durch den Tubinger AStA-
Vorsitzenden bei der Reichsgriundungsfeier einige Tage zuvor. Der AStA antwortete

umgehend und wies die Behauptung der Beleidigung zurtck:

,Die Reichsgrindungsfeier musste fur uns ein Anlass sein, dem Bewusstsein Ausdruck zu
geben, dass unser deutsches Volkstum die Wurzel unserer staatlichen Existenz ist. Dies
Volkstum ist gegenwartig krank. Ricksichtslose Selbstsucht, Geldgier, Ausbeutung der
Volksgenossen, Parasitentum auf Kosten der Gesamtheit, kramerhafte Wertung aller
Lebensguter leben sich aus und zerstéren in erschreckendem Masse deutsches Ehrgeflnhl,
deutsches Pflichtbewusstsein, deutsche Selbstzucht, deutsches
Gemeinschaftsbewusstsein und christliche Nachstenliebe. Mit eine Ursache dieser
Erscheinungen ist der in unserem Volke sich immer breiter machende Einfluss judischen
Volkstums, dem Anlage und Geschichte es in besonderem Masse erschweren, den
zersetzenden Einflissen dieser Krafte Widerstand zu leisten. Das berechtigt uns von
judischem Geist und seinem verheerenden Einfluss auf unser Volk zu sprechen. Wir wissen
uns mit den Besten des judischen Volkes eins im Kampf gegen diesen Geist und hoffen
deshalb, dass das Fehlen der an vielen anderen Hochschulen herrschenden Kampfe

zwischen Deutschen und judischen Kommilitonen auch weiterhin ein Vorzug unseres

hiesigen akademischen Lebens bleiben mdge.*®’

™ Schmid, Studentenschaft, S. 63; Levsen, Elite, S. 314 f.

8 | evsen, Elite, S. 341; Zu den Tlibinger Reichsgriindungsfeiern siehe auch Schénhagen, Tibingen, S. 34
f.

8 AStA der Universitat Tlbingen an den Verein deutscher Studierender jlidischen Glaubens Tibingen,
22.1.1921, Abschrift abgedruckt in: O alte Burschenherrlichkeit. Material zur Ausstellung des Ludwig-
Uhland-Instituts flir empirische Kulturwissenschaft, Tibingen 1978, S. 161.
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Hier wird klar, dass die von Eschenburg angeflhrte, vergleichsweise milde und gemaRigte
Situation in TUbingen weniger ein Zeichen fur mangelnde Bereitschaft der Studenten zu
antisemitischem Aktivismus war, sondern eher eine Auswirkung von weitgehend
fehlendem Widerspruch, kurzum der breiten Akzeptanz antisemitischer, volkischer
Ansichten in der Studenten- und Professorenschaft.®? Denn angesichts der
Zahlenverhaltnisse an der Tubinger Universitat muss der Hinweis auf das Fehlen der
.,Kampfe zwischen Deutschen und juadischen Kommilitonen* eher als unverhohlene
Drohung begriffen werden. In Tubingen waren judische Studenten und Professoren schon
vor dem Ersten Weltkrieg unterreprasentiert, wenn die Zahlen mit dem Reichsdurchschnitt
verglichen werden. Dieser Zustand verstarkte sich nach dem Krieg. Das lag zum einen an
einer aktiven Ausgrenzungspolitik, die auch vom akademischen Rektoramt getragen
wurde, und die die Ablehnung (ost-)judischer Studierender, vor allem aber die
Berufungspraxis fur den Lehrkorper betraf. Zum anderen lag das Fehlen judischer
Studierender auch daran, dass ihnen in Tubingen eine feindselige Stimmung entgegen
schlug.®® Der spatere hessische Generalstaatsanwalt und Anklager im Frankfurter
Auschwitzprozess der 1960er Jahre, Fritz Bauer, war mit Tubingen seit seiner Kindheit
verbunden, weil er dort regelmaRig seine Groleltern besuchte. Er studierte in Tubingen ab
dem Wintersemester 1923/24 seine beiden letzten Semester Jura und zusatzlich
evangelische Theologie. Urspriinglich hatte Bauer schon friher geplant in Tlbingen zu
studieren, wurde aber vom antisemitischen und deutschnationalen Ruf der Universitat
abgeschreckt. Er war zu seiner Zeit einer von nur zehn judischen Studierenden und
berichtete unter anderem von Gerlchten Uber geheime Wehrlibungen und versteckte
Waffen.®

8 Nennenswerte Auseinandersetzungen zwischen radikal und traditionell orientierten Nationalisten gab es

an der Tubinger Universitat erst nach der Machtibernahme der Nationalsozialisten, als Hochschullehrer
boykottiert und verbal angegriffen wurden, die nicht eindeutig auf der Linie der NSDAP lagen. Wildt,
Generation, S. 101-103; Adam, Hochschule, S. 48-55; Zur illiberalen Stimmung an der Tibinger
Universitat vor 1933 besonders hinsichtlich Frauenstudium, Juden und Demokratie siehe Langewiesche,
Dieter: Die Eberhard-Karls-Universitat Tibingen in der Weimarer Republik. Krisenerfahrungen und
Distanz zur Demokratie an deutschen Universitaten, in: Zeitschrift fur Wirttembergische
Landesgeschichte, Jg. 51 (1992), S. 345-381, hier besonders S. 358-381; Siehe auch Rohstock, Anti-
Parlamentarier, S. 40 f.

8 Levsen, Elite, S. 165-171, 342-354; Wildt, Generation, S. 91 f.; Junginger, Horst: Antisemitismus in
Theorie und Praxis. Tubingen als Zentrum der nationalsozialistischen ,Judenforschung®, in: Wiesing,
Urban/Brintzinger, Klaus-Rainer/Grun, Bernd/Junginger, Horst/Michl, Susanne (Hrsg.): Die Universitat
Tabingen im Nationalsozialismus, Stuttgart 2010, S. 483-558, hier S. 542 f.; Lang, Hans Joachim:
Judische Lehrende und Studierende in Tubingen als Opfer des Nationalsozialismus, in: Ebd., S. 609-628,
hier S. 614 f.; siehe auch Biastoch, Studenten, S. 218-227.

8 Wojak, Irmtrud: Fritz Bauer 1903-1968. Eine Biographie, Miinchen 2009, S. 103 f.; Steinke, Ronen: Fritz
Bauer oder Auschwitz vor Gericht, Minchen 2013, S. 66-68.
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Im Nachgang des ,Abwehrkampfes® gegen die franzésische Rheinlandbesetzung 1923
organisierte der Hochschulring Deutscher Art in Kooperation mit der Reichswehr auch in
Tubingen Wehriibungen fir Studenten, man Uibte unter anderem KleinkaliberschielRen.®
Daruber hinaus hat Manfred Schmid hervorgehoben, dass schon 1920 ein Oberbezirk der
Organisation Consul (O.C.) in Tubingen gegrundet wurde. Die O.C. pragte als
terroristische Geheimorganisation den Kampf der Rechten gegen die von ihnen als
,Novemberverbrecher bezeichneten Demokraten, das Judentum und die Linke in der
Weimarer Republik. lhre Mitglieder sind fur zahlreiche Morde verantwortlich. 1920
erwarben die Studenten Gunter Pezold und Richard Jordan, zwei ehemalige
Marineoffiziere, die traditionsreiche Osiandersche Buchhandlung in Tubingen. Beide
hatten im Ersten Weltkrieg vom Kriegshafen Wilhelmshaven aus Dienst getan,
moglicherweise unter dem dortigen Kommandeur einer Torpedoflotille, Hermann Ehrhardt,
oder unter einem Kommandeur aus dessen Umfeld. Ehrhardt fihrte wahrend des
,Nachkriegs“ zunachst ein berichtigtes Freikorps, das er nach dem Scheitern des Kapp-
Putsches 1920 als O.C. in den Untergrund fiihrte.® Nach dem Mord an dem Zentrums-
Politiker Matthias Erzberger im Sommer 1921 wurden auch die Wohnungen der
Buchhandler und Ehrhardt-Anhanger, Jordan und Pezold, in Tubingen von der Polizei
durchsucht. Der Kapitanleutnant a.D., Richard Jordan, wurde 1939 der Schwiegervater
von Hans Gmelin. Im Jahr 1922 stellten Jordan und Pezold ihren Freund und Kameraden
aus der Kriegsmarine, Dietrich von Jagow, fur ein Volontariat in der Osianderschen
Buchhandlung ein. Diese Stelle diente von Jagow, der FUhrungsmitglied der O.C. war, zur
Tarnung seiner eigentlichen Tatigkeit: dem Aufbau der SA in Wirttemberg sowie der
Koordination und Werbung weiterer Mitglieder fir die Organisation Consul. Nach Angaben
der Historikerin Barbara Hachmann wurde das Tubinger Studentenbataillon, dem auch
Jordan und Pezold angehorten, nach seiner Aufldsung geschlossen in die O.C. Uberfuhrt.
Die Auflésung erfolgte 1921 auf Druck der Entente. Pezold war kurz zuvor zum Flhrer des
Studentenbataillons gewahlt worden. Bei der Osianderschen Buchhandlung konnte von
Jagow auf Geheimhaltung und Unterstitzung zahlen. Als die Morder des Auldenministers

Walther Rathenau im Sommer 1922 auf der Flucht von der Polizei erschossen wurden,

% |evsen, Elite, S. 286; Schonhagen, Tibingen, S. 40 f.

8 Schmid, Studentenschaft, S. 132-136; Schonhagen, Tibingen, S. 40 f.; Riethmiiller, Brigitte: 1596-1971.
Die Geschichte der Osianderschen Buchhandlung, in: Dies./Riethmdiller, Konrad-Dietrich: Osiander 1596-
1971, Tubingen 1971, S. 7-65, hier S. 51 f.; Pfeil, Ulrike: ,Zum Tod der 'Osiander'-Ahnfrau und friiheren
Stadtratin Brigitte Riethmuller®, ST, 26.6.2013; Zur Geschichte der ,,Organisation Consul“ siehe Sabrow,
Martin: Der Rathenaumord. Rekonstruktion einer Verschwdrung gegen die Republik von Weimar,
Minchen 1994; Ders.: Die verdrangte Verschwérung. Der Rathenau-Mord und die deutsche
Gegenrevolution, Frankfurt am Main 1998; Kriiger, Gabriele: Die Brigade Ehrhardt, Hamburg 1971.
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ehrte von Jagow die Morder durch das offentliche Tragen von Trauerflor in TUbingen. Von
Jagow, der spater SA-Obergruppenfihrer und Deutscher Gesandter in Ungarn wurde,
grindete mehrere Ortsgruppen der NSDAP in Wiirttemberg.®” Von Jagow und seine
Tubinger Kameraden organisierten die Wehribungen der Studenten 1923 gemeinsam mit
dem Hochschulring Deutscher Art. Daran waren auch Polizisten, Reichswehroffiziere und
andere Staatsbeamte beteiligt.®3 Als die Nachfolgeorganisation der O.C., der ,Wiking-
Bund®, in den spaten 20er Jahren in einigen Landern verboten wurde, begann dessen
FUhrung Vereinigungsverhandlungen mit dem ,Stahlhelm, Bund der Frontsoldaten®, in den
von Jagow 1927 gemeinsam mit dem Wurttemberger Ableger des Wiking-Bunds eintrat.
Auch Richard Jordan war Stahlhelm-Mitglied. Kapitan Ehrhardt wurde kurzzeitig
Landesflihrer des wirttembergischen Stahlhelms, lie} sich aber dort von seinem Getreuen
von Jagow vertreten. 1927 organisierte der wurttembergische Stahlhelm — zu diesem
Zeitpunkt wohl eher als Tarnorganisation des Wiking-Bunds zu betrachten — gemeinsam
mit der Jungbauernschaft eine Saalveranstaltung in der Stuttgarter Stadthalle mit 5000
Teilnehmern. Redner waren neben dem wurttembergischen Landtagsprasidenten Theodor
Korner® drei namhafte Putschisten: Der ehemalige Tibinger Doktorand und Griinder der
,Orgesch“®, Forstrat Georg Escherich, Kapitan Ehrhardt und Dietrich von Jagow.
Escherich und Ehrhardt prangerten in ihren Reden den vermeintlichen Einfluss
internationalen Kapitals und ,internationaler Zersetzungsarbeit® an — Redewendungen, die
besonders im Kontext ihres damaligen Gebrauchs als antisemitische Chiffren zu verstehen
sind, wie Martin Ulmer aufgezeigt hat. Der Vereinigungsversuch von Wiking-Bund und

Stahlhelm scheiterte allerdings. 1928 trat Ehrhardt aus dem Stahlhelm aus, bald darauf

8 Hachmann, Barbara: Der Degen. Dietrich von Jagow, SA-Obergruppenfiihrer, in: KiRener,

Michael/Scholtyseck, Joachim (Hrsg.): Die FUhrer der Provinz. NS-Biographien aus Baden und
Wirttemberg, Konstanz 1997, S. 267-287, hier S. 270-274; Anzeige uber Verheiratung, 09.03.1940, PA
AA, Personalakten, 4.497 (Hans Gmelin).
8 Schonhagen, Tibingen, S. 40 f.
8 Korner war als Angehoriger des Wiirttembergischen Bauern- und Weingéartnerbund Landtagsprasident in
Wirttemberg und gleichzeitig fiir die DNVP Reichstagsabgeordneter. Hiller von Gaertringen, Friedrich
Freiherr: ,Korner, Theodor®, in: Neue Deutsche Biographie 12 (1979), S. 389 [Onlinefassung], URL:
https://www.deutsche-biographie.de/gnd130003670.html#ndbcontent, letzter Aufruf: 26.9.2016.
Vor der von Hachmann erwdhnten Ubernahme des Tiibinger Studentenbataillons in die O.C. war das
Bataillon 1920 der ,,Orgesch* beigetreten, um einer Auflésung zuvorzukommen. Die bayerische
Landesregierung unterstitzte die Orgesch, in der sich aufgeldste Freikorps sammelten. Siehe Levsen,
Elite, S. 283 und Buttner, Weimar, S. 184. Eine trennscharfe Differenzierung zwischen der Zugehérigkeit
zu ,Orgesch” oder der O.C. bzw. deren Nachfolgeorganisationen ist in vielen Regionen Deutschlands
nicht immer moglich. Als Beispiel kann die zeitgendssische Berichterstattung Uber die enge Verflechtung
von Orgesch und O.C. in Bayern gelten, die bei den Ermittlungen zum Hitlerputsch 1923 im
Zusammenhang mit der Verwicklung der bayrischen Landesregierung mit der putschistischen Rechten
ans Licht kam. Siehe z.B. den Artikel ,Kahr schwer belastet. Sein Doppelspiel. - Ehrhardts Génner*,
Prager Tagblatt, 28.02.1924, S. 1 f., in: ANNO/Osterreichische Nationalbibliothek.
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auch von Jagow und seine Gefolgsleute.®' Das lag auch an der sinkenden Relevanz des
Wiking-Bunds, die mit dem Aufstieg von SA und NSDAP zusammenhing. Die wachsenden
politischen Auseinandersetzungen auf der Stralde wurden zwar gewalttatig, aber nicht
militarisch ausgetragen. Viele ehemalige Ehrhardt-Anhanger wechselten zu diesem
Zeitpunkt zur SA, die in TUibingen bereits eine ,Waffenbruderschaft® mit dem Wiking-Bund
pflegte. Andere blieben beim Stahlhelm, dessen Flhrung in Baden und Wirttemberg unter
Georg von Neufville vereinigt wurde. Dietrich von Jagows Arbeit stellte nach Benigna
Schonhagen ,ein wichtiges Bindeglied zwischen vdlkischen Verbanden und NSDAP her*.%?
1930 wurde von Jagow erneut SA-Fuhrer fur den Unterbezirk Wirttemberg. Die
Tarnbeschaftigung bei Osiander und die Immatrikulation als Gasthdrer an der Universitat
ermdglichten ihm Anfang der 1920er Jahre Zugang zu Studenten und Burgern Tubingens,
seine zusatzliche Beschaftigung als Handelsvertreter gab ihm Gelegenheit, Kontakte

dariiber hinaus zu knlpfen.®

In seiner Bilanz von 1925 schrieb der Tubinger HDA-Ortsvorsitzende Eschenburg, dass
,ein gut Teil“ der Arbeit des Hochschulrings ,der Erhaltung des Deutschtums in den
Grenzlanden® galt und bis heute gelte.*

Unter dem Eindruck der Gebietsabtretungen und Auseinandersetzungen im
Zusammenhang mit dem Versailler Vertrag wurde unter den national gesinnten Studenten
der Bezug auf die Zeit der Befreiungskriege gegen die napoleonische Herrschaft zu
Beginn des 19. Jahrhunderts popular. Johann Gottlieb Fichtes ,Reden an die Deutsche
Nation“ waren verbreitet und wurden oft zitiert. Wahrend die Verganglichkeit von Staaten
und Staatsburgerschaften anhand der Gebietsabtretungen offensichtlich wurde, ,lie} die
Betonung des 'Volkes' als handlungsleitender Kategorie die Zusammengehorigkeit der
Deutschen jenseits der als willkurlich erachteten Versailler Grenzen und ungeachtet der
Staatsangehorigkeit in den Vordergrund treten®.% Die organisatorische Einbindung der
+2Auslands- und Grenzlanddeutschen®, wie sie mit dem rassistischen Abstammungsprinzip
in der DSt sichergestellt werden sollte, wurde auch in der kulturpolitischen Arbeit des HDA

deutlich. Die Tubinger Vorgangerorganisation des HDA, der Nationale Studentenbund,

" Ulmer, Antisemitismus, S. 277 f., 281, 428-431; Steiss, Unser Marsch, S. 10-12; Berghahn, Stahlhelm, S.
103-109.

2 Schonhagen, Tibingen, S. 380 f. (FuBnote 151); Steiss, Unser Marsch, S. 13, 90-92, 134.

% Hachmann, Degen, S. 270-274; Kriiger, Brigade, S. 68-99.

% Vorsitzer Eschenburg, Hochschulring Deutscher Art Tlibingen, Oktober 1925, UAT 117/233, abgedruckt
in: O alte Burschenherrlichkeit. Material zur Ausstellung des Ludwig-Uhland-Instituts fiir empirische
Kulturwissenschaft, Tibingen 1978, S. 163.

% Herbert, Best, S. 53, 61 f.
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begann die ,Volkstumsarbeit® 1919 mit einer Reihe von Vortragen, bei denen namhafte
Wissenschaftler zu Fragen der ,deutschen Grenzmarken®, der ,Bedeutung des
Auslandsdeutschtums flr die Entwicklung des nationalen Gedankens® und anderen
Themen referierten. Diese Veranstaltungen dienten der Werbung fur die Sammlung ,aller
echtdeutschen Studenten® in den Reihen des Studentenbunds. In diesem Zusammenhang
ist auch hier darauf hinzuweisen, dass der Nationale Studentenbund sich als ,nicht
parteipolitisch” betrachtete. Einer Mitteilung von 1920 zufolge, bekdmpfe der
Studentenbund ,in jeder Richtung, was unwahr und nicht deutsch ist“. Damit war unter
anderem eine ,Verwelschung im Westen und Rassedurchseuchung im Osten“ gemeint,
parteipolitische Stellungnahmen wurden abgelehnt.® Der Nationale Studentenbund in
Tubingen grindete im Wintersemester 1920/21 eine Abteilung, die sich nur mit der
Grenzlandarbeit befasste und in den Weihnachtsferien ,Sendboten® in alle Teile der
Tschechoslowakei mit deutscher Bevolkerung schickte. Dort erfolgten Kontaktaufnahmen
mit Studenten und anderen Landsleuten zwecks Nachrichtenaustausch und der
Etablierung von langfristiger Zusammenarbeit. Manfred Schmid stellte heraus, dass der
Studentenbund mit dieser Aktivitat Ansehen innerhalb der nationalen und volkischen
Studentenorganisationen erlangte, was eine Konsequenz auf der zweiten Seite des
volkischen Aktivismus erforderte. Dieser wurde mit der Einflhrung des ,Arierparagraphen”
im Studentenbund 1920 Rechnung getragen, die mit folgenden Bemerkungen erlautert
wurde: ,Der eigentliche Kitt dieser Gemeinschaft ist deutsches Wesen, deutsche Art. Unter
Deutschen wollen wir sein, zu Deutschen wollen wir reden, deutsch wollen wir gefuhrt
sein. [...] Es muld darum offen herausgesagt werden: Der Jude gehdrt nicht in unsere
Reihen!*?” In derselben Sitzung Ende Dezember, in der mit dieser Erklarung der
Ausschluss von Juden festgelegt wurde, beschloss der Studentenbund den Beitritt zum
Hochschulring und die baldige Umbenennung in Hochschulring Deutscher Art TUbingen.
Die Grenzlandarbeit wurde nun noch verstarkt.%

Der HDA veranstaltete Studienreisen in Gebiete, in denen das Auslandsdeutschtum in
Gefahr gesehen wurde, und organisierte weitere Veranstaltungen zu diesem Thema.
Daruber hinaus wertete der HDA die Presse der Auslandsdeutschen aus und schrieb
Zeitungsartikel Uber deren Lage als Minderheiten in anderen Staaten. Die Unterstitzung

der studentischen Verbindungen war dem Tubinger HDA dabei sicher. Selbst die wenigen

%  Schmid, Studentenschaft, S. 63 f.

% Akademische Blatter vom 16.12.1920, S. 212 (Semesterbericht des VDSt Tiibingen), zitiert nach: Schmid,
Studentenschaft, S. 67.

% Schmid, Studentenschaft, S. 66 f.
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Verbindungen, die dem HDA und gerade auch seiner rassistisch ausgerichteten Politik
kritisch gegenuber standen, wie beispielsweise die Verbindung Nicaria, unterstutzten den
HDA bei seiner Grenzlandarbeit. Schon friih hatten die studentischen Verbindungen auch
die Zusammenarbeit mit der zentralen Organisation zur Vertretung auslandsdeutscher
Interessen, dem ,Verein flr das Deutschtum im Ausland® (VDA) gesucht. Die Kontakte
reichten zum Teil bis in die Vorkriegszeit zurtick.*®

Die Notwendigkeit der Unterstlitzung der Grenz- und Auslandsdeutschen, bzw. der
,Volksdeutschen®, wie sie bald in Unterscheidung zu den ,Reichsdeutschen® genannt
wurden, war auch in der Familie Gmelin prasent. Hans Gmelin engagierte sich als
Jugendlicher nicht nur im Bund Jungdeutschland, der vornehmlich mit Wehrsport und
Volkstumsarbeit befasst war, sondern er wurde als Schuler 1928 zudem Mitglied des
VDA."® Innerhalb des VDA war umstritten, ob man sich zwangslaufig auf den politischen
Standpunkt stellen sollte, dass eine Einheit von Siedlungs- und Staatsraum des deutschen
Volkes notwendig herzustellen sei. Die Vorstellung einer organischen volkischen
Verbindung mit den Deutschen im Grenzraum wurde aber ebenso gepflegt wie der Kontakt
zu Deutschen in den ehemaligen Kolonialgebieten. Der VDA, der am Tubinger
Gymnasium in der ersten Halfte der 20er Jahre keine Aktivitat entfaltete, begann ab 1925
erneut mit der Mobilisierungs- und Informationstatigkeit unter den Tuabinger Schilern. Zu
diesem Zweck wurde Informationsmaterial Gber Auslandsdeutsche und die Arbeit des VDA
verteilt, es wurden Leseempfehlungen fur die Schuler gegeben, es fanden Vortrage statt
und es konnten in kurzen Abstanden hohe Geldbetrage gesammelt werden. Im Frihjahr
1926 griindete sich am Tubinger Gymnasium eine Schulgruppe des VDA, die — ebenso
wie die Sammlungen und Veranstaltungen — aus der Lehrerschaft organisiert wurde. In
einem Faltblatt, das am Gymnasium kursierte, wurde der gro3e Nutzen der

Auslandsdeutschen fir die Heimat betont:

~oie erweitern die Weltgeltung deutscher Sprache und Kultur; sie sind die unentbehrlichen
Bahnbrecher und Vermittler deutscher Wirtschaftsausbreitung. Sie sind der Deich, der uns
im Reich gegen das Anbranden fremder Flut schutzt und den wir erhalten missen. Sie sind

endlich auch die berufenen Anbahner der Volkerverstandigung.“'!

% Levsen, Elite, S. 314-316. Levsen betont die Ubereinstimmung der Nicaria mit der Grenzlandpolitik des
HDA, Schmid weist auf die im allgemeinen scharfe Abgrenzung der Nicaria vom HDA hin. Schmid,
Studentenschaft, S. 68-70.

% Fragebogen der franzdsischen Militérregierung, 17.2.1948, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2108/068.

91 VVDA-Broschiire ,Was jeder Deutsche vom Auslanddeutschtum wissen muss®, weitere Faltblatter,
Veranstaltungs- und Sammlungslisten vom Gymnasium Tiibingen aus dem Jahr 1926, StA Tlbingen, E
103/2, Bu 337.
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Die Frage, wer Auslandsdeutscher sei, sei leicht zu beantworten: ,alle Deutschen, die
aulerhalb der Reichsgrenzen leben, durch Abstammung, gleiche Art, Sprache und Sitte
aber sich an das Muttervolk und die alte Heimat gebunden fuhlen und sich dem deutschen
Kulturkreis zurechnen. Die Staatsangehdrigkeit spielt dabei keine entscheidende Rolle
[...]% Im Anschluss daran wurde in der Broschure ,Grenzdeutschtum®, ,Inseldeutschtum®
und ,Kolonialdeutschtum® unterschieden. ,Grenzlandvolkstum ist in unmittelbarem
Selbstbehauptungskampf stehende, mit dem Volksblock verbundene Volksfront. [...]
Inseldeutschtum ist geschlossenes, sel3haftes, von fremdstammiger Bevolkerung
eingeschlossenes Siedlungsdeutschtum, vorwiegend in Osteuropa [...]“. Das
,Kolonialdeutschtum® schliellich sei an den ,Weltmittelpunkten des internationalen
Handels ansassig®“. Die Broschure informierte sodann uber die SchlieRung deutscher
Schulen, vornehmlich in den Grenzlandgebieten und terrormaflige MaRnahmen gegen
Deutsche in Polen, der Tschechoslowakei und Russland, wo das Deutschtum ,durch
Krieg, Revolution und Hungersnot an den Rand der Vernichtung gebracht® worden sei.
Das Ziel des VDA sei daher die Schaffung einer Uber alle Grenzen hinweg reichenden
Volksgemeinschaft, der sich jeder Deutsche im In- und Ausland zugehdrig und verpflichtet

fuhlen misse:

,Der Krieg hat uns gelehrt, dal? wir allein dastehen in der Welt und nur auf unsere eigenen
Volkskrafte angewiesen sind. Im Kampfe um die Weltgeltung der Voélker und Kulturen wird
dasjenige Volk auf die Dauer siegreich bleiben, dessen Angehérige die groere Tatkraft und
Opferwilligkeit fir ihr Volkstum einsetzen. [...] Kein deutscher Mensch, kein FuRbreit

deutschen Volksbodens darf in Zukunft verloren gehen.“'%

Die Sehnsucht des Tubinger Hochschulrings nach der Wiedererlangung alter Weltgeltung
des Deutschen Reiches — politisch wie geographisch — druckte sich unter anderem bei den
,Reichsgrindungsfeiern“ aus. Am 18. Januar 1923 stand die Feier ganz unter dem
Eindruck der wenige Tage zuvor erfolgten Ruhrbesetzung durch die franzosische Armee.
Es kam zu antisemitisch motivierten Ubergriffen gegen unbeteiligte Biirger, die im

Anschluss an die Feier von aufgepeitschten, deutschnationalen Studenten durchgefihrt

92 Ebd.; Zum VDA siehe Elvert, Jiirgen: Mitteleuropa! Deutsche Plane zur europaischen Neuordnung (1918-
1945), Stuttgart 1999, S. 233-238 und Luther, Tammo: Volkstumspolitik des Dritten Reiches 1933-1938.
Die Auslandsdeutschen im Spannungsfeld zwischen Traditionalisten und Nationalsozialisten, Stuttgart
2004, S. 43-45.
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wurden. Die Studenten grolten in einer Lustnauer Gastwirtschaft das Deutschlandlied und
misshandelten anwesende Gaste, die sich weigerten aufzustehen und mitzusingen. Nach
Ansicht der Studenten konnte ein solcher Mangel an Vaterlandsliebe nur den Schluss
Ubrig lassen, dass es sich bei den Gasten um Juden handele.’®

Auch 1925 war die Reichsgrundungsfeier der Tubinger Studentenschaft, die vom HDA
dominiert wurde, Anlass flr diverse Redner, eine autoritare Umgestaltung der Weimarer
Republik unter volkischen und konservativen Gesichtspunkten zu fordern. Benigna
Schonhagen hat den Tenor dieser Veranstaltung beschrieben. Der Gemeinderat und
Professor fur Augenheilkunde, Wolfgang Stock, zog in seiner Rede die Lehre aus der
damaligen politischen Situation, dass nur einheitliche Unterordnung des Einzelnen unter
das Ganze ein Volk stark machen kénne, die Flihrung kdme dabei den gebildeten
Oberschichten zu. Hans Gerber, Professor fur Staats- und Verfassungsrecht, betonte im
Rahmen der Feier, dass ,machtvolle Staaten“ sich durch ,zielbewul3te, tatkraftige
anerkannte Fuhrung“ und durch ,opferfreudige Gefolgschaft‘ auszeichneten, die politische
Entscheidung einer ,anonyme[n] Majoritat* [6se sich dagegen in Nichts auf. Gerber
forderte in seinen Ausfuhrungen die ,Abschuttelung aller Ketten der inneren Zwietracht*
und ,leidenschaftliches Verlangen nach einem besseren deutschen Staate, nach einem
machtvollen dritten Reich.“ Der damalige Privatdozent fur Literatur und Vorsitzende der
Ortsgruppe des Dachverbands ,Vereinigte Vaterlandische Verbande“, Gustav Bebermeyer,
beschwor die Ankunft eines ,Retter[s]", der unter ,schwarz-weil3-roten Farben® eintreffen
werde, wenn nur alle daran arbeiteten, ihm den Weg zu bereiten.’™ Unter den geladenen
Gasten befand sich auch Hans Gmelins Vater Oskar Gmelin, der Staatsanwalt und DNVP-
Mitglied war. Gmelins Verbindung Normannia beteiligte sich regelmaflig an den
Veranstaltungen des Hochschulrings und engagierte sich zeitweise auch personell im
Vorstand des Tiibinger HDA."%

Der HDA-Vorsitzende Eschenburg erklarte im Oktober 1925, dass zu diesem Zeitpunkt die
Ziele des HDA als weitgehend etabliert und selbstverstandlich gelten konnten. Er

konstatierte, dass sich die politischen Verhaltnisse inzwischen geandert hatten und ,das

%3 | evsen, Elite, S. 346 f.

%4 Schonhagen, Tubingen, S. 35 .

%5 Gasteliste der Reichsgriindungsfeier im Schillersaal des Museum, 18.01.1925, UAT, 169/4; Verzeichnis
der im Sommersemester 1926 in Tubingen aktiven und inaktiven Normannen, Normannen-Blatter.
Mitteilungen der Tubinger Normannia und des Vereins Alter Tubinger Normannen, Nr. 5, Tubingen und
Stuttgart, September 1926, S. 62; Bericht der aktiven Normannen tber das W.S. 1927/28, Normannen-
Blatter, Nr. 9, Januar 1928, S. 118; Bericht der aktiven Normannen iber das W.S. 1927/28, Normannen-
Blatter, Nr. 10, April 1928, S. 134; Bericht der aktiven Normannen tber das W.S. 1929/30 (2. Halfte),
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Streben nach nationaler Gesinnung [...] eine Selbstverstandlichkeit geworden® sei. Die
politische Beruhigung berge aber auch Gefahren, da die persénliche Betroffenheit des
einzelnen deutschen Studenten nunmehr nicht mehr allgegenwartig sei. Es musse daher
die zukunftige Aufgabe des HDA sein, das Interesse an der deutschen, nationalen Politik
durch Schulungs- und Vortragsabende wachzuhalten. Es sei nicht mehr vorrangiges Ziel
des HDA, die national gesinnten Studenten zusammenzufassen — dieses Ziel sei
weitgehend erreicht — sondern aus ihnen die kinftige Elite der nationalen Politik zu
schmieden.'®

Es kann unter diesen Umstanden kaum verwundern, dass der Bedeutungsverlust des
HDA ab Mitte der 20er Jahre mit dem Aufstieg des Nationalsozialistischen Deutschen
Studentenbund (NSDStB) einherging. Im Nachhinein verstand es Eschenburg, die Arbeit
des Tubinger HDA in ein ,liberaleres® Licht zu ricken und zwischen der Politik des
Bundesverbands und des Tubinger Ablegers einen wesentlichen Unterschied zu
behaupten. Eschenburg hatte es zwar damals geschafft, auch Politiker der DVP und
anderer republikfreundlicher gesinnter Parteien und Verbande als Redner flr
Veranstaltungen des HDA zu gewinnen, dies ist jedoch eher als Hinweis auf eine Offnung
des rechtsdemokratischen Spektrums flr die volkische Rechte zu betrachten und
entsprach durchaus dem Charakter einer ,Sammlungsbewegung®, als die sich der HDA
betrachtete. Auch Eschenburgs personliche Hinwendung zu Gustav Stresemann und
dessen DVP ist moglicherweise eher unter dem Aspekt von Stresemanns Revisionspolitik
mit Blick auf die Versailler Ostgrenze des Reiches zu verstehen, als durch dessen
Entspannungspolitik in Richtung Westeuropa. Stresemann war es gelungen, eine Garantie
der Ostgrenze in den Vertragen von Locarno zu vermeiden. Lediglich die Versailler
Westgrenze wurde in den Vereinbarungen mit Frankreich und Grof3britannien garantiert. In
Anbetracht der Wichtigkeit des Aktivismus um das ,,Grenzlanddeutschtum® fur die
volkischen Studenten ist hier zumindest ein Ansatz fur Gemeinsamkeiten mit Stresemanns
Ambitionen als AuRenminister zu erkennen.”’

Hinsichtlich der Weimarer Republik erklarte der Tubinger HDA im Jahr 1927, dass man
sich ,als Erben der jungen Kriegsgeneration® betrachte und es nicht zulassen werde, dass

die alte Zeit fur tot erklart werde. ,,[Wir] werden unablassig danach streben, dal’ dem

1% \orsitzer Eschenburg, Hochschulring Deutscher Art Tibingen, Oktober 1925, UAT, 117/233, abgedruckt
in: O alte Burschenherrlichkeit. Material zur Ausstellung des Ludwig-Uhland-Instituts fir empirische
Kulturwissenschaft, Tubingen 1978, S. 163.

97 Elvert, Mitteleuropa, S. 91 f., 233 f.; Rohstock, Anti-Parlamentarier, S. 36; Flr eine positive Beurteilung
von Eschenburgs Einladungspraxis im Tubinger HDA siehe Wengst, Udo: Theodor Eschenburg. Biografie
einer politischen Leitfigur 1904-1999, Miinchen u.a. 2015, S. 29-48.
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neuen Deutschland die guten und grof3en Zuge unseres alten und altesten Deutschlands
[...] aufgepragt werden.“ Eschenburg, der inzwischen in Berlin lebte, kritisierte diese
AuRerungen, in denen er ,einen bedenklichen Richtungswandel“ sah. Der HDA, den er in
Tubingen maligeblich gepragt hatte, Ubte damit allerdings eine Bruckenfunktion zwischen
altem und neuem Nationalismus aus.'®® Zudem war der HDA in erhohtem MaR auf externe
Geldgeber angewiesen, was mit dazu beitrug, dass er ab Mitte der 20er Jahre mehr und
mehr ins Fahrwasser der Deutschnationalen Volkspartei (DNVP) geriet, wie Stefan Breuer
festgestellt hat.’® Die DNVP war wiederum die Partei, der die Wirttemberger
Beamtenschaft nahezu geschlossen angehorte, wie auch das Beispiel des DNVP-

Mitglieds und 1931 zum Amtsgerichtsdirektor ernannten Oskar Gmelin zeigt."°

Der deutsche Nachkrieg, die Auseinandersetzungen in Munchen, Berlin, im Ruhrgebiet
und in Oberschlesien waren der wichtigste Faktor fur die erfolgreiche
Sammlungsbewegung im Deutschen Hochschulring. Es entwickelte sich ein ausgepragtes
Krisenbewusstsein, das seinen Ursprung bereits in der nicht akzeptierten Kriegsniederlage
hatte. Der Hochschulring und die zahlreichen anderen aus dem Boden sprie3enden
volkischen Vereine stellten die Begriffe des ,Volkes“ und der ,Gemeinschaft in den
Mittelpunkt ihrer politischen und gesellschaftlichen Bestrebungen." Wie Ulrich Herbert
herausgearbeitet hat, entwickelten die vélkischen Studenten, von denen die meisten erst
nach dem Ersten Weltkrieg das Erwachsenenalter erreicht hatten, ein besonderes
Verstandnis ihrer Generationserfahrung. lhr ideologisches Gebaude umfasste ,die
Verbindung zwischen der Bedrohung von auf3en und der von innen; der Geist des
'Internationalismus' als Bindeglied zwischen beiden; das 'volkische' Denken als Gegenpol
zu internationalistischem und universalistischem Gedankengut; 'Volk' als Bluts- und
Kulturgemeinschaft statt des modernen Staatsburgerprinzips — daraus folgernd
Antiliberalismus, Antiparlamentarismus, Antisozialismus und vor allem Antisemitismus.“'"?

Die Anschlussfahigkeit dieser Generationserfahrung mit ihren vaterlandischen und

98 Wirttembergische Hochschulzeitung, 15.11.1927, S. 6, zititert nach Levsen, Elite, S. 311; Wengst,
Eschenburg, S. 46; Siehe auch Herbert, Best, S. 56.

1% Vorsitzer Eschenburg, Hochschulring Deutscher Art Tlbingen, Oktober 1925, UAT, 117/233, abgedruckt
in: O alte Burschenherrlichkeit. Material zur Ausstellung des Ludwig-Uhland-Instituts flir empirische
Kulturwissenschaft, Tubingen 1978, S. 163; Eschenburg, Universitatsleben, S. 44 f.; Rohstock, Anti-
Parlamentarier, S. 41-45; Herbert, Best, S. 56 f., 69; Breuer, Stefan: Die Volkischen in Deutschland,
Darmstadt 2008, S. 210.

"0 Fragebogen aus dem Entnazifizierungsverfahren Oskar Gmelins, 09.12.1946, StA Sigmaringen, Wi 13 T
2, 2089/130; Ruck, Korpsgeist, S. 54.

™ Herbert, Best, S. 51-69; Peukert, Weimar Republic, S. 73, 241-243; Buttner, Weimar, S. 185 f.

"2 Herbert, Best, S. 87.
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zunehmend volkisch-rassistischen Vorstellungen in breiten Teilen des preulYisch-
protestantisch gepragten Bildungsburgertums alterer Generation ist allerdings nicht zu
unterschatzen. Das politische ,Erweckungserlebnis® dieses Milieus ist allerdings eher im

August 1914 und davor als 1918 folgende zu suchen.

I.3. Wirttemberger Akademiker zwischen burgerlicher Tradition und ,nationaler

Erneuerung®

Die Studentenverbindung Normannia, in der Hans Gmelin 1930 zu Anfang seines
Studiums Mitglied wurde, war die zweitalteste der evangelischen Stiftsverbindungen. Der
1838 gegrundete Roigel und die 1841 gegrundete Normannia gehorten im 20. Jahrhundert
nicht mehr zu den eigentlichen Stiftsverbindungen, die starker konfessionell gepragt
waren, befanden sich aber noch in enger Verbindung mit dem Stift. Die Mitglieder der
beiden Verbindungen stammten grotenteils aus dem schwabischen Blrgertum und
studierten vorwiegend evangelische Theologie und Lehramt, spater auch Jura. Als
(ehemalige) Stiftsverbindungen waren Normannia und Roigel nicht pflichtschlagend, aber
sie gaben ,Satisfaktion nach Conventsbeschluss®. Dies unterschied sie von den
studentischen Corps, den Landsmannschaften, Turnerschaften und vielen
Burschenschaften Tubingens. Die Theologiestudenten aus dem Stift konnten in Corps und
anderen pflichtschlagenden Verbindungen nicht Mitglied werden, weil sie aufgrund der
Disziplinarordnung des Stifts nicht an Mensuren und abendlichen
Vergnigungsveranstaltungen teilnehmen durften. Die Verbindungen Normannia und
Roigel hatten eine besondere Stellung in Tubingen, weil sie als farbentragende
Verbindungen ohne Mensurzwang regen Zulauf hatten. Die Normannia war besonders in
den 1870er bis 1890er Jahren regelmalig die Verbindung mit den héchsten
Mitgliederzahlen in der Stadt, mit bis zu 60 Mitgliedern im Semester, und auch danach
zahlte sie in den meisten Semestern zu den mitgliederstarksten Korporationen. Zur
Aktivitas hinzu kam, wie beim Roigel und anderen wirttembergisch dominierten

Verbindungen, eine groBe Anzahl ,Alter Herren“ in Tlibingen und der Region.

In seinem Roman ,Der schwarze Obelisk® schildert Erich Maria Remarque die

"3 Biastoch, Martin: Tiibinger Studenten im Kaiserreich. Eine sozialgeschichtliche Untersuchung,
Sigmaringen 1996, S. 120, 137, 140 f., 175, 268-276; Ruck, Korpsgeist, S. 40 f., 47.
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Einweihungsfeier eines Kriegerdenkmals im fiktiven Ort Wustringen im Jahr 1923. Der
Protagonist des Romans ist dort unfreiwilliger Gast, weil er als Angestellter in einer
Grabsteinhandlung arbeitet und die Bezahlung des gelieferten Kriegerdenkmals vom
Dorfvorsteher aus Grunden der Inflationsspekulation erst fur den Tag der Einweihung in
Aussicht gestellt wurde. Der Kriegerverein Wustringen wurde 1918 als pazifistische
Vereinigung gegrindet, ist aber 1923 bereits scharf nationalistisch eingestellt. Der
Vorsitzende nimmt an der Denkmaleinweihung trotz Verbots in kaiserlicher Uniform teil
und befiehlt im ganzen Dorf schwarz-weil3-rot zu flaggen. ,Der Krieg, den fast alle
Soldaten 1918 haldten, ist fur die, die ihn heil Uberstanden haben, langsam zum grof3en
Abenteuer ihres Lebens geworden.“"* Der Vorsitzende des Kriegervereins setzte sich
aulRerdem dafir ein, die zwei gefallenen Juden des Ortes nicht mit auf der Gedenkplatte
aufzufihren, weil er die Meinung vertritt, dass die Juden an der Kriegsniederlage die
Schuld trigen. Er wurde aber letztlich Gberstimmt. Der evangelische und der katholische
Pastor segnen das Denkmal ein; ,jeder flr seinen Gott“. Der Kriegerverein argumentiert,
dass jeder, der nicht nationalistisch eingestellt sei, das Andenken der gefallenen Helden
beschmutze. Ein Tischler, der es wagt, mit den offiziellen Nationalfarben der Weimarer
Demokratie zu flaggen, muss diese Freveltat gegen Ende des Festtages mit dem Leben
bezahlen. Er wird von der ,eisernen Garde“ des Kriegervereins die Treppe herunter

gestoRen und stirbt in der Folge, weil er im Weltkrieg einen Lungenschuss erlitten hatte.®

Unabhangig von den Details des Festverlaufs und dem Mord an dem Tischler,
charakterisierte Remarque in diesem Roman die grundsatzlichen Komponenten des
Kriegergedenkens in der Weimarer Republik, wie es so oder ahnlich in vielen Orten bei
Denkmaleinweihungen stattfand. In Tubingen wurden in dieser Zeit mehrere Denkmaler
eingeweiht. Zu den wichtigsten zahlten das Kriegerdenkmal auf dem Stadtfriedhof mit
romischen Sdulen und Stahlhelm-Ornament und das Gefallenendenkmal der Universitat
auf der Eberhardshoéhe. Der Erste Weltkrieg hatte in einem Ausmal’ Opfer gefordert,
welches das damalige Vorstellungsvermogen weit Uberstieg. Allein 16.000 deutsche
Studenten waren zu Tode gekommen. 40 Prozent der wurttembergischen
Gesamtbevodlkerung hatten am Krieg teilgenommen, 73.000 Manner kehrten nicht zurick.
Die Zahl der Gefallenen in wirttembergischen Bataillonen lag damit bei 6,28 Prozent, was

recht deutlich Uber den Reichsdurchschnitt hinausragte. Aus diesem Faktum zogen die

"4 Remarque, Erich Maria: Der schwarze Obelisk, Berlin/Weimar 41985, S. 129-142.
S Ebd.
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Zeitgenossen in Wirttemberg ein nicht unerhebliches MaR an Heldenstolz.™® Die Tubinger
Verbindung Normannia weihte im August 1921 eine eigene Gedenktafel fur die 92
Kriegstoten der Normannia im Festsaal des Verbindungshauses auf dem Osterberg ein.
Der Vorsitzende des Altenvereins der Normannia erinnerte an ein beim Bundesfest der
Verbindung 1913 gesungenes Lied, in dem die Normannen schworen das erste Aufgebot
zu stellen, sofern eines Tages ,des Vaterlandes Not“ zu bannen sei. Die ,Riesenzahl von
92 Toten sei darauf zurtiickzuflhren, dass alle Normannen an die Front gedrangt seien, um
dieses Versprechen einzuldsen. Der Krieg verschlinge die Besten, sagte der
Altenvereinsvorsitzende weiter und betonte die Mahnung, die vom Gedenken an sie

ausgehe:

-Wenn wir daran denken, wie unsere unerbittlichen Feinde im Osten und Westen ihr
rauberisches Werk treiben, wenn wir im Innern den Landesverrat schleichen sehen [...].
[E]s kann nur besser werden, wenn wir wie unsere Gefallenen unser Vaterland, unser
armes, geknechtetes und zerstiickeltes Vaterland mit ganzer Liebe umfassen, wenn es uns
Uber unser Leben geht, lber das eigene Wohlbehagen, iber den Geldbeutel, tber die

Partei, wenn wir das viel miRbrauchte Lied mit gutem Gewissen und in Wahrheit singen

kdnnen: 'Deutschland, Deutschland (iber alles!" Dazu helfe uns Gott!“""”

Die Gedenktafel im Normannenhaus wurde von einem eingravierten Versprechen aus
Friedrich Schillers Wilhelm Tell abgerundet: ,Wenn wir das Land befreit, dann legen wir
den frischen Kranz des Siegs auf eure Bahre.” Ein Senior der Aktivitas der Normannia
ubernahm fur die Studenten feierlich die Gedenktafel und erklarte, dass dieser Spruch fur
sie Verpflichtung sei. Daraufhin begann der Universitatsprofessor und Alte Herr, Karl
Mdller, mit der Gedachtnisrede. ,Es war wohlgetan, dal} auf der Tafel, die nun vor Ihnen
allen steht, auch die Opfer des Kriegs von 1870/71 mitgezahlt sind. Sie gehdren
zusammen, die, die mit ihrem Tode des Reiches Einheit und Macht haben erstreiten
helfen, und die, die ihr Leben hingegeben haben, um das Errungene zu erhalten.”
Inzwischen sei das Reich allerdings tot. ,Was noch da ist, ist kein Reich, sondern das
Schattendasein eines Volkes, das auch die nichtswurdigsten und zuchtlosesten Nachbarn
verhdhnen, plindern und schanden durfen.” Der Professor erklarte, dass die Zeit des

entspannten Studentenlebens vorbei sei. Wer das nicht erkenne, versindige sich an

"8 Levsen, Elite, S. 266-273; Schnabel, Thomas: Geschichte von Baden und Wiirttemberg 1900-1952,
Stuttgart u.a. 2000, S. 79.

"7 Die Feier bei der Enthullung der Gedenktafel flr die Gefallenen der Normannia am 5. August 1921 in
Tabingen, in: Normannen-Blatter, Nr. 1, Marz 1925, S. 4-10, hier S. 4.
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seinem Volk. ,Die eherne Zeit, die der Krieg Uber uns gebracht hat, dauert fort, und nur
hochste Anspannung aller sittlichen Kraft kann hindurchretten.“'"® Hier wird deutlich, was
nicht nur fur die Freikorps der Zeit nach 1918 eine Selbstverstandlichkeit war: Der Krieg
war im Bewusstsein der Nationalisten nicht zu Ende, solange Deutschland nicht gewonnen
hatte.”® Die Umstande des Versailler Vertrags, mit den bei der Gedenkveranstaltung der
Normannia wiederholt verteufelten Grenzverschiebungen in Ost und West, taten dazu ihr
Ubriges, ohne dass die maximalen Kriegsziele der deutschen Regierung im Weltkrieg in
diesen AuRerungen eine Rolle spielten.'®

Der Alte Herr der Normannia hielt die Ideale des Deutschtums hoch, die es — seiner
Auffassung nach — aus der Mitte der Volker heraushoben. Es bedirfe einer Erneuerung
der echten Krafte, die in der Geschichte des Volkes leuchten wirden: ,ldealismus des
Denkens und der Tat, Flei® und Arbeitsfreudigkeit, Treue und Pflichtgefuhl, Wahrhaftigkeit
und Mannesmut, statt der steten Frage nach dem eigenen vermeintlichen Recht vielmehr
in erster Linie die nach der Pflicht;“ kurzum gehe es darum sich ,nur [zu] beugen vor dem
Echten, dem wahrhaft Grolzen, dem Ewigen und vor allem dem GroRten, Gott selbst”. Das
Lob dieses burgerlich-nationalistischen Tugendkanons verband der Redner mit der
Verdammung einer weiteren Versailler ,Demutigung®. Das Verbot der Wehrpflicht bringe
zum einen die ,Schmach der Wehrlosigkeit* gegen die Feinde im Westen und im Osten,
zum anderen werde damit das Ziel verfolgt, das deutsche Volk klein und ,unmannlich® zu
machen. ,Man hat uns diese wundervolle Schule der Fluhrer [...] geraubt, [...] [a]ber dafur
soll unsere Jugend sich um so mehr in freiwilliger Uebung seelisch und kdrperlich stahlen
und sich von unseren Toten ebenso wie von den Lebenden erzahlen lassen, was deutsche
Kraft und deutsche Waffen auf den ungeheuren Kampffeldern geleistet und erduldet, was
Wille, Zucht und Pflichttreue vermocht haben.“'*' Damit war selbstredend das sich
ausbreitende Wehrsport- und Wehribungswesen gemeint, das sich in den Jahren nach
1921 noch deutlich steigerte. Mit den gleichen Argumenten wurde um 1930 noch eine
weitere ,gemeinschaftsbildende” MalRnahme popular: der teils freiwillige, teils auch als
Verpflichtung geforderte Arbeitsdienst.

Im Sommer 1931 beteiligte sich die Verbindung Normannia an einem freiwilligen

"8 Enthillung der Gedenktafel, in: Normannen-Bléatter, Nr. 1, hier S. 4-8.

"9 Theweleit, Mannerphantasien, Band 2, S. 349 f.

20 Remarque, Obelisk, S. 181 f.; Wehler, Hans-Ulrich: Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Vierter Band, Vom
Beginn des Ersten Weltkriegs bis zur Grindung der beiden deutschen Staaten 1914-1949, Bonn 2010, S.
26-38; Grundlegend zu den deutschen Kriegszielen: Fischer, Fritz: Griff nach der Weltmacht. Die
Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschland 1914/1918, Dusseldorf 1961.

21 Enthullung der Gedenktafel, in: Normannen-Blatter, Nr. 1, S. 8.
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Arbeitslager, das zur Halfte aus Arbeitslosen und zur anderen Halfte aus Studenten
bestand. Der Bericht eines Jungburschen driickt die Erfahrung des Arbeitsdiensts aus
Sicht der Akademiker aus und betont auch spezifische Vorstellungen einer volkischen
Gemeinschaft, wie sie im Diskurs der Weimarer Zeit allgemein eine herausragende Rolle

spielten:'??

,Die Generation vor uns durfte noch zum Militdr und lebte so mit anderen Standen langere
Zeit zusammen, wenn auch vielleicht in etwas anderer Weise und unter anderen
Gesichtspunkten als beim Arbeitsdienst; aber auch er ist eine Gelegenheit, bei der alle
Stande ein und derselben Sache dienen. Mége bald die Zeit kommen, in der jeder Student
eine Zeitlang freiwilligen Arbeitsdienst zu leisten hat! Er wirde nicht nur dem Vaterland,
dem er viel verdankt, ein freiwilliges Opfer bringen, sondern zugleich an seiner
Persdnlichkeit arbeiten und die Volksgenossen, Uber die er spater gestellt wird, besser

verstehen.“'?3

Die Arbeitsdienstlager im Jahr 1931 waren gemeinschaftlich von den Hochschulen
Stuttgart und Tubingen organisiert worden. |hr Ziel war zum einen, etwas gegen die
zunehmende Arbeitslosigkeit zu unternehmen, zum anderen sollten die Arbeitslager aber
auch dazu dienen, ,die Arbeitslust® der Erwerbslosen ,durch das Beispiel des gebildeten

Menschen® neu zu beleben.

Der Flhrer des wurttembergischen Stahlhelms, Georg von Neufville, nahm eine
Vorreiterrolle in der Diskussion um Arbeitsdienste ein. Im Dezember 1930 verfasste er ein
Memorandum Uber eine — seiner Auffassung nach gebotene — Einfihrung einer Jugend-
Arbeitsdienstpflicht. Die Anregung wurde vielseitig aufgenommen, breit diskutiert und fand
viele Anhanger.'®

Die Diskussionen um einen freiwilligen oder einen verpflichtenden Arbeitsdienst gingen in
den folgenden Jahren flieBend ineinander uber. In einer Stellungnahme zum freiwilligen
Arbeitsdienst erklarte die Normannia, man sehe darin den ,Versuch der Verwirklichung

einer wahren Volksgemeinschaft®. Die Erfahrungen, die im freiwilligen Arbeitsdienst

22 Wildt, Michael: Die Ungleichheit des Volkes. ,Volksgemeinschaft® in der politischen Kommunikation der
Weimarer Republik, in: Ders./Bajohr, Frank (Hrsg.): Volksgemeinschaft. Neue Forschungen zur
Gesellschaft des Nationalsozialismus, Frankfurt 2009, S. 24-40.

128 Zur Frage des freiwilligen Arbeitsdienstes der Akademiker“ und ,Der freiwillige Arbeitsdienst und wie er
aussah“, in: Normannen-Blatter, Nr. 21, Januar 1932, S. 334-338.
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25 Berghahn, Stahlhelm, S. 232 1.
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gemacht warden, kénnten fur die Frage des ,Pflichtarbeitsdienstjahres® von besonderem
Wert sein. Die Normannia sehe in der Dienstpflicht einen Ersatz fir die Wehrpflicht und
trete ,auf Grund dieser grundsatzlichen Erwagungen [...] fir den Arbeitsdienst ein,
wiewohl wir uns (ber die volkswirtschaftliche Seite der Sache kein Urteil bilden kénnen®."?
Von Neufville unterschied zwischen Arbeitsdienstpflicht aufgrund wirtschaftlicher Not,
Dienstpflicht mit hauptsachlich ,erzieherischem Charakter” und freiwilligem
Arbeitsdienst.’® Wolfgang Benz hat darauf hingewiesen, dass die Arbeitsdienstpflicht-
Initiative des Stahlhelms nicht nur der Form, sondern auch der Sache nach auf einen
Ersatz fur die verbotene Wehrpflicht zielte. Die Arbeitsvorhaben sollten der
Landesverteidigung dienen.'?® Von Neufville verkniipfte die Ideen zur Arbeitsdienstpflicht
mit schon existierenden Arbeitsdienst-Projekten auf ,Artamanen“-Gutern in Nord- und
Mitteldeutschland. Der Gedanke der ,Siedlung” sollte dabei eine besondere Rolle spielen
und eine Beschaftigung ,auslandischer Arbeiter in deutschen Betrieben unter allen
Umsténden unterbunden” werden.'® Es kann daher nicht Gberraschen, dass in den
tendenziell volkisch orientierten Jugendorganisationen eine Vermischung zwischen — auch
freiwilligem — Arbeitsdienst und der sogenannten Grenzlandarbeit stattfand. Es wurden
Arbeitslager in den Grenzregionen, vor allem des Ostens, organisiert, bei denen explizit
die Starkung des Deutschtums gegen eine Bedrangung durch fremde Kulturarbeit in den
Vordergrund gestellt wurde. Die Regierung Brining griff das Konzept des freiwilligen
Arbeitsdienstes auf und erlief3 in den Jahren 1931 und 1932 mehrere Verordnungen zum
freiwilligen Arbeitsdienst, der von Regierungsseite allerdings in erster Linie der
Bekampfung der Arbeitslosigkeit im Reich dienen sollte.*

Von Neufville erkannte neben der Artamanen-Bewegung zwar die freiwilligen
Arbeitsdienste der Jugend- und Wandervogel-Bewegung (die unter vollig anderen
Voraussetzungen stattfanden) als Vorlaufer an, der Stahlhelm aber strebte die

Bekampfung eines angeblichen ,Mangel[s] an Gemeingeist, Verantwortungsgefihl und

126 Zur Frage des freiwilligen Arbeitsdienstes der Akademiker®, in: Normannen-Blatter, Nr. 21, Januar 1932,

S. 334 f.

27 |m Marz 1931 veroffentlichte der wirttembergische Stahlhelm von Neufvilles Ideen aus dem Dezember
des Vorjahres, nachdem es in Stuttgart auf Initiative des Stahlhelms zu einem Treffen und der Griindung
eines Ausschusses mit Jugendverbanden und Personen des 6ffentlichen Lebens gekommen war.
Denkschrift des Stahlhelms LV Baden-Wirttemberg zur Frage der Arbeitsdienstpflicht fiir Jugendliche,
10.03.1931, BArch, R 72/192 Bd.: 2.

128 Benz, Wolfgang: Vom freiwilligen Arbeitsdienst zur Arbeitsdienstpflicht, in: VfZ 16 (1968), Heft 4, S. 317-
346, hier S. 317.
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Opfersinn® an, ,dessen Ursprung®, so von Neufville, ,in erster Linie in der Zerstérung
staatlicher, kirchlicher und familiarer Autoritat zu suchen ist und der auch das Gefuhl der
Volksverbundenheit, Heimat und Bodenstandigkeit immer mehr schwinden |aR3t. Die Folge
muf eine Lockerung des Gefuhls der Unter- und Einordnung sein, umso mehr, als der
natiirliche Ausgleich der allgemeinen Wehrpflicht fehlt.“'*"

Gemeinsam mit dem organisierten Wehrsport gehdrten der freiwillige Arbeitsdienst und die
Grenzlandarbeit in den Bereich von Aktivitaten, die Jugendliche und junge Manner
wahrend der Weimarer Republik in Freizeitlagern betrieben. Diese Aktivitaten wurden nach
der Machtubernahme der Nationalsozialisten merklich gesteigert, hatten ihren Ursprung
aber deutlich fraher.

Im Sommersemester 1933 war die gesamte Aktivitas der Normannia Mitglied der SA oder
des Stahlhelms. Wehrsport wurde an der Universitat nun pflichtmafig eingefuhrt. ,In den
Ferien gehen die meisten der Bundesbruder in ein Arbeits- oder Wehrsportlager, um die
Theorie durch die Praxis zu erganzen®, schrieb der Archivwart der Normannia im

Semesterbericht der Aktivitas.'?

Fir ein besseres Verstandnis der offenbar besonderen Bedeutung dieser drei Aspekte
jugendlicher Sozialisation in deutschnationalen Kreisen der Weimarer Republik —
Wehrsport, Arbeitsdienst und Grenzlandarbeit —, die auch flir Gmelin den zentralen
Erfahrungshorizont bildeten, missen die zugrunde liegenden spezifischen Vorstellungen
von volkischer Gemeinschaft genauer untersucht werden. Wie der Bericht des Normannen
nach dem Arbeitslager 1931 nahelegt, handelte es sich bei der in der Kommunikation der
Weimarer Republik omniprasenten Begrifflichkeit der ,Volksgemeinschaft® nicht in erster
Linie um ein Konzept von grundsatzlicher sozialer Egalitat. Im Januar 1931 erschien in
den ,Normannen-Blattern“ ein Auszug aus einer Ansprache des Professors Paul Althaus in
Erlangen, die abgedruckt wurde, weil es sich um ,bedeutsame Ausfihrungen® handele, so
die Herausgeber: ,Die deutsche Studentenschaft hat sich in unseren Jahren immer starker
auf die vélkische Verpflichtung besonnen. Die volkische Verpflichtung aber ist heute zuerst
eine soziale Verpflichtung.“ Mit der Forderung nach ,sozialem Gewissen® der Akademiker
gegenuber der Arbeiterschaft ging es hier nicht um eine Veranderung des sozialen

Gefliges, sondern um ein volkisches Verstandnis des Spruchs ,Adel verpflichtet!”. Die

31 Denkschrift des Stahlhelms Landesverband Baden-Wiirttemberg zur Frage der Arbeitsdienstpflicht fiir
Jugendliche, 10.3.1931, BArch, R 72/192 Bd.: 2.

32 Bericht der aktiven Normannen Uber das S.S. 1933, in: Normannen-Blatter, 2. Folge, Nr. 1, September
1933, S. 1 1.
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studentische Freiheit solle zur ,RUstung zum Dienst am ganzen Volke®, zum ,Bewuftsein
gliedhafter Verantwortung fur Geistigkeit und Geschick unseres Volkes* gefuhrt werden.
,ragheit und Banausentum in unserem Studium sind auch soziale Schuld! [...] Die Zeit flr
das akademische Herrentum alten Stiles ist dahin. Heute gilt nur noch ein Herrentum in
dem adligen Sinne, das sich als erster Diener am Volke weil, ritterliches Herrentum.“'*
Die Verwendung von Begriffen wie ,Adligkeit, ,Ritter-“ und ,Herrentum® zeigt deutlich die
nach wie vor zentrale Orientierung auf eine standische oder vergleichbar ,gegliederte”
Gemeinschaft. Die aristokratischen Begriffe durften um 1930, zum Zeitpunkt dieser
Ansprache, allerdings eher als Metapher flr ein nach Ranggeflige organisiertes
Gemeinwesen zu verstehen sein. Noch deutlich wortlicher gemeint war die Einlassung des
Alten Herrn der Normannia, Karl Miller bei der Einweihung der Gedenktafel fir die
Weltkriegstoten im Normannenhaus 1921. Er hatte damals bereits ganz ahnlich die
Beseitigung des Trennenden zwischen den Schichten des Volkes gefordert. Professor
Mdller verkiindete, dass das Studium nun, nach der Erfahrung des Krieges und der
Niederlage, nicht mehr eine trennende Schranke gegen andere bilden durfe. Es solle
,vielmehr gerade dazu helfen, den Weg zu den anderen Schichten zu finden, die an
unserem geistigen Erbe nicht teilnehmen kdnnen. Es soll dazu helfen, dal} aus den zwei
Vélkern, die nach einem treffenden Ausdruck sich in unserem Volk gebildet hatten und
einander nicht mehr verstanden, wirklich ein Volk werde, damit der Wurm, der unsere Kraft
zerfressen hat, endlich sterbe und die Bahn frei werde fur ein einiges Volk, das nur sich
selbst als Ganzes will.“***

Die Frage, wer oder was unter dem ,Wurm® zu verstehen war, der die Kraft des Volkes
zerfressen haben sollte, wurde zeitgendssisch mit Juden, Kommunisten oder sonstigen
,<fremdvolkischen“ Kraften, wahlweise auch aus dem Ausland, beantwortet. Der
vermeintlich klassen- und stadndenivellierende Charakter der Aussagen war unzweifelhaft
neu im Milieu der studentischen Verbindungen, die sich seit Generationen als kommende
gesellschaftliche Elite verstanden. Die Betonung dieser ,Einheit aller Stande” wurde erst
nach dem Ersten Weltkrieg zu einem dominierenden Selbstanspruch in studentischen
Verbindungen. Zugleich erklarte der Alte Herr: ,Es darf nicht sein, dald die Demokratie, in
deren Zeichen wir jetzt stehen, jene wahrhafte Aristokratie erdriicke, den Adel der grol3en

Manner, die aus ihrem Volk etwas gemacht haben.“'®

38 Prof. Paul Althaus: ,Die soziale Verpflichtung des Studenten®, in: Normannen-Blatter, Nr. 18, Januar 1931,
S. 269-271.

3 Enthillung der Gedenktafel, in: Normannen-Blatter, Nr. 1, S. 7 f.

%5 Enthullung der Gedenktafel, in: Normannen-Blatter, Nr. 1, S. 8.
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Hier wird deutlich, dass die Forderung zur Uberwindung der Standesgrenzen und
Klassenunterschiede durchaus auch mit Vorstellungen von (neuer) Adeligkeit zusammen
gehen konnte.™® Die Formel ,Volksgemeinschaft‘ war in der Weimarer Zeit quer durch fast
alle Parteien und viele Verbande gebrauchlich und wurde durchaus unterschiedlich gefullt.
Im vorliegenden Entwurf einer ,Volksgemeinschaft® ging es eindeutig um die
Aufrechterhaltung oder Wiederherstellung einer nach Klassen oder Standen gegliederten
Gesellschaft bei gleichzeitiger Zurtickstellung der Unterschiede zugunsten des Dienstes
am Gemeinwesen, dem volkisch konzipierten Vaterland. Die Gemeinsamkeit, die die
Klassengrenzen transzendieren sollte, waren die Topoi der gemeinsamen Abstammung,
der volkischen Tradition, des Sprach- und Siedlungsraums. Die Ruickstellung der
Unterschiede bedurfte von der akademischen Jugend eines Absehens von dekadenter
Lebensfuhrung und der Arroganz gegenuber den arbeitenden Schichten und von der
Arbeiterschaft ein Bewusstsein des ,Kenne Deinen Platz* in der Gemeinschaft. Die
Forderung nach Volksgemeinschaft bedeutete nicht, dass alle Blrger sozial gleich gestellt
sein sollten, vielmehr sollten sie ein Verstandnis fur die Unterschiedlichkeit ihrer
Lebenssituation entwickeln. Die Stof3richtung dieser Gemeinschaftsauffassung ist
eindeutig. Sie richtete sich gegen alle Vorstellungen des Marxismus, der die Unterschiede
in den nationalen Gesellschaften Europas mit der Klassenkampf-Rhetorik gerade betonte
und damit aus Sicht der Volkischen die Zerrissenheit und Schwachung des Vaterlands
steigerte. Es sollte nicht der Fehler unterlaufen, davon auszugehen, dass der
vermeintliche Widerspruch zwischen klassenlubergreifender Rhetorik und akademisch-
blrgerlichem Statusanspruch Ausdruck eines rein stilistischen oder vorgeschobenen
propagandistischen Elements ist. Frank Bajohr hat am Beispiel der NS-Rustungsindustrie
Uberzeugend dargestellt, dass soziale Gleichheitsvorstellungen durchaus auch mit der
Herstellung von Ungleichheit einhergehen konnten. Das skizzierte, paradox anmutende
Konglomerat aus stande- und klassenubergreifenden Ambitionen bei gleichzeitiger
Betonung von naturlichen Statusunterschieden und der Rechtfertigung elitaren
Herrschaftsanspruchs ist also in veritablen Teilen des volkischen Denkens der Weimarer

Zeit nicht als Widerspruch, sondern als ambivalentes Idealbild zu verstehen.™’

3¢ Malinowski, Stephan: Vom Konig zum Fihrer. Deutscher Adel und Nationalsozialismus, Frankfurt am
Main ®2010, S. 293-320, 549-552.

37 Vgl. Wildt, Ungleichheit, besonders S. 26, 34 f. Siehe auch Levsen, Elite, S. 180-182, 201-205; Bajohr,
Frank: Dynamik und Disparitat. Die nationalsozialistische Rustungsmobilisierung und die
»Volksgemeinschaft®, in: Ders./Wildt (Hrsg.), Volksgemeinschaft, S. 78-93, hier besonders S. 90 f.
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Ein hauptsachlicher Grund, warum die Orientierung auf die Uberwindung von
Standesgrenzen in der volkischen Gemeinschaft nach 1918 in Deutschland um sich griff,
ist in der Perzeption der Kriegserfahrung zu suchen. Sie stltzte sich auf die Wahrnehmung
des Ersten Weltkriegs als Heldenstlck und die mythische Verklarung einer
,Frontgemeinschaft* im Schutzengraben. In der Erfahrung der Soldaten habe diese alle
Gesellschaftsschichten fur die gemeinsame Sache zusammengebracht. Wie Thomas
Kihne analysiert hat, wurde dieser Mythos ab 1918 auf das zivile Leben (ibertragen.®
Gerade die Studenten, die seit Generationen als ,Waffentrager und Verteidiger der
Nationalidee betrachtet wurden, sollten nun das Bewusstsein erlangen, die Wurde des
Vaterlands wieder herstellen zu missen. Dazu war ihre erste Aufgabe Disziplin und
Zuruckstellung des eigenen Elitediinkels zugunsten der vélkischen Gemeinschaft, die es
gegen die inneren und aulieren Feinde des Volkes herzustellen galt.

In einer Affirmation des Nationalsozialismus sagte ein Bundesbruder der Normannia im
Jahr 1936, dass die Starke des nationalsozialistischen Projekts in der ,Erfassung des
Volksganzen® liege, wahrend die Starke der Normannia von jeher darin gelegen habe und
noch immer liege, ,dal sie im Volksganzen stand und daR sie ihre Wurzeln hauptsachlich
in den Boden schwabischen Burgertums schlug, wo der Begriff der Volksgemeinschaft so
alt ist, wie das Schwabenvolk selbst. Frei von Standesdlinkel haben wir uns immer nur als
gleichberechtigte Volksgenossen betrachtet'*

Richtig an dieser Darstellung ist, dass die Verbindung Normannia ihre Mitglieder schon
immer mal3geblich aus dem schwabischen Blrgertum rekrutierte. An dieser Stelle ist auf
einige historische Besonderheiten dieser Region einzugehen. Michael Ruck hat darauf
hingewiesen, dass die wurttembergische Innenverwaltung eine ausgesprochene
personelle Homogenitat bis weit ins 20. Jahrhundert aufwies. Gleiches galt auch fur die
regionale Geistlichkeit und Justiz. Staatsbeamtenschaft und protestantische Geistlichkeit
lagen in Wurttemberg seit Jahrhunderten in den Handen einiger weniger Familien, die den
Titel ,Ehrbarkeit® fihrten.'® Die Ehrbarkeit war eine Herrschaftselite, die ihren besonderen
Status im Zusammenhang mit der Niederschlagung von Bauernaufstanden im 16.

Jahrhundert erhielt. Das Besondere an dieser Elite war, dass sie nicht durch adlige

%8 Vgl. Kiihne, Thomas: Kameradschaft — ,das Beste im Leben des Mannes". Die deutschen Soldaten des
Zweiten Weltkriegs in erfahrungs- und geschlechtergeschichtlicher Perspektive, in: Geschichte und
Gesellschaft 22 (1996), S. 504-529, hier S. 509-512.

¥ Ansprache des Bundesleiters auf dem Bundesfest-Kommers 1936, Normannen-Blétter, 2. Folge, Nr. 10,
Oktober 1936, S. 211-213, hier S. 212 f.

40 Ruck, Korpsgeist, S. 30-34, 39-49. Ich danke Udo Rauch, Stadtarchiv Tiibingen, fiir wichtige Hinweise zu
diesem Thema.
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Abstammung, sondern durch ihre Amtstatigkeit abgegrenzt wurde. Es handelte sich um
jene Burger, auf die sich die Obrigkeit bei der Bekampfung der Unruhen verlassen konnte.
Diese Amtstragerschicht verband sich im 18. Jahrhundert mit der akademischen und
wirtschaftlichen Oberschicht des Landstriches zu einer festen birgerlichen Elite. Dazu
zahlten neben Burgermeistern, Richtern, Amts- und Kirchenleuten auch Professoren. Die
Tubinger Professorenfamilie Gmelin gehdrte spatestens seit dieser Zeit zur Ehrbarkeit und
damit zu den wichtigsten Familien in Stadt und Land. Sie hatten gemeinsam mit wenigen
anderen Familien der Ehrbarkeit eine Mehrheit im Senat und konnten die Geschicke der
Hochschule Tibingen bestimmen.' Das Evangelische Stift entwickelte sich seit dem 16.
Jahrhundert zur ,Kaderschmiede“ der Ehrbarkeit. Die S6hne der Familien, die zur
Ehrbarkeit gehorten, erhielten ihre Ausbildung am Stift und wurden Mitglieder einer der
regional orientierten Stiftsverbindungen. Nach ihrer Ausbildung blieben sie in der Region
und stellten die protestantische Geistlichkeit und die Beamtenschaft.’*> Nach Michael Ruck
wies der typische wurttembergische Verwaltungsangehorige gegen Ende der Weimarer
Republik zentrale Ahnlichkeiten mit seinem Kollegen in Preuen auf. Er war mannlich,
Akademiker, in der Regel konservativ, Uberwiegend protestantisch, Korporierter,

Reserveoffizier und formbewusster Gesellschafter:

,Die soziale Kooptationskraft der wirttembergischen Ehrbarkeit war stark genug, um die
'standische Geschlossenheit' der heimatlichen Verwaltung allen Veranderungen im
politischen System zum Trotz aufrecht zu erhalten. In ihrer regionalen, sozialen und
mentalen Homogenitat konnte die wirttembergische Blrokratie — auch noch die der spaten
1920er Jahre — als Schulbeispiel fur den modernen Topos 'Verwaltung als
selbstreferentielles System' dienen. Der oft beschworene Korpsgeist der
wurttembergischen Verwaltung war keineswegs blofie Ideologie — er blieb eine
gesellschaftliche Tatsache, welche das (Selbst-)Bewultsein und die
Verhaltensdispositionen der administrativen Elite ungeachtet der allfalligen Rivalitaten

untereinander nachhaltig pragte.“*

Oskar Gmelin und auch sein Sohn Hans entsprachen dieser Beschreibung des

wurttembergischen Beamten bis ins Detail. Schaut man sich die akademischen

" Haug-Moritz, Gabriele: Die wiirttembergische Ehrbarkeit. Annédherungen an eine blrgerliche Machtelite
der Frithen Neuzeit, Ostfildern 2009, S. 2, 42 f.; Deutelmoser, Otto K.: Die Ehrbarkeit und andere
wirttembergische Eliten, Stuttgart/Leipzig 2010, S. 19 ff., 164 f.

42 Ruck, Korpsgeist, S. 47.

3 Ruck, Korpsgeist, S. 30-34, 39-49, hier S. 58.
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Laufbahnen anderer Studenten der 1930er Jahre an, so ist es erstaunlich, dass Hans
Gmelin ausschlieflich in Tlbingen studierte — sieht man von zwei Semestern
Studienaufenthalt an der LMU in Minchen ab. Viele Akademiker dieser Generation, etwa
eine ganze Anzahl der von Michael Wildt eingehend untersuchten spateren Angehoérigen
des Fuhrungskorps im Reichssicherheitshauptamt, wechselten mehrfach zwischen
zahlreichen Universitaten im Reich. Fur einen Einstieg in die regionale Beamtenschaft in
Wadrttemberg war jedoch eine juristische Ausbildung an der Universitat Tubingen
Voraussetzung. Zu dieser ausschlie®enden Bedingung kam noch eine ausgesprochene
Orientierung auf die Herkunft der Beamten hinzu. Dabei spielte, anders als in Preul3en,
nicht aristokratische Herkunft eine Rolle, sondern der ,Vaterberuf‘. Séhne von Beamten
aus der wurttembergischen Verwaltung und Justiz wurden anderen Bewerbern gegenuber
grundsatzlich bevorzugt. Hans Gmelin machte bei seiner Bewerbung bei der Stuttgarter
Generalstaatsanwaltschaft fir die Ubernahme in den Probedienst als Richter bzw.
Staatsanwalt 1937 darauf aufmerksam, dass ,folgende Richter” mit ihm verwandt seien
und zahlte seinen Vater, den Amtsgerichtsdirektor in Tibingen Oskar Gmelin und seinen
Onkel Wilhelm Gauger, Landgerichtsrat in Stuttgart, auf. Auch sein Grol3vater
vaterlicherseits war Landgerichtsrat, vermutlich in Tubingen. Der Grol3vater
mutterlicherseits war Landrat im wirttembergischen Kirchheim unter Teck.'* Solche
Beziehungen waren besonders vorteilhaft. Hinzu kamen flr die Mitglieder der regional
dominierten Korporationen wie der Normannia die Kontakte der Studierenden zu den
Blrgern der Stadt. Die Studenten gehdrten wie die Richter, Beamten und Angehorigen der
freien Berufe, wie Arzte und Anwalte, der fiihrenden stadtischen Bildungsschicht an. Als
Akademiker kannten sie die typischen Umgangsformen der korporierten Studenten. Martin
Biastoch zahlte fur das Jahr 1900 allein fur die Normannia Uber zwanzig in der Stadt
ansassige Alte Herren, 1914 waren es bereits 31. Amtsgerichtsdirektor Oskar Gmelin war
besonders aktiv fur die Normannia. Er erflllte im Jahr 1933 — als seine beiden Séhne zur
Aktivitas gehorten — die Funktion des ,Hauswarts®.'*

Oskar Gmelin stammte nicht direkt von den alteingesessenen Tubinger Gmelins ab,
sondern gehodrte zu den Nachkommen der Stuttgarter Linie der weitverzweigten Familie.

Sowohl in dynastischer Hinsicht als auch in der politischen Orientierung erflllte er das

44 Wildt, Generation, siehe beispielsweise S. 92 f., 98, 180, 515 f.; Ruck, Korpsgeist, S. 32, 39 f.; Archiv
LMU Muinchen, Stud.-Kart. | (Gmelin, Hans); Assessor Gmelin an Generalstaatsanwalt in Stuttgart,
9.12.1937, PA AA, Personalakten, 4.500 (Hans Gmelin); Fragebogen, 9.12.1937, BArch, R 3001/57470,
Bl. 19 (ehem. BDC), Personalakte RJM (Hans Gmelin, Bd. 1).

45 Biastoch, Studenten, S. 175; 30. ordentliche Mitgliederversammlung des Altenvereins und Altentag am
13. September 1933, Normannen-Blatter, 2. Folge, Nr. 1, September 1933, S. 5.
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Idealbild des wirttembergischen Beamten. Fur die Beamtenschaft des Kaiserreichs
gehorte es zum unausgesprochenen Kodex, sich nach auf3en nicht politisch zu
positionieren. Das galt zumindest flir jede parteipolitische Aktivitat. lhrem
Selbstverstandnis nach sah sich die Verwaltung ausschlieRlich dem Monarchen und dem
Gemeinwohl verpflichtet und empfand sich damit als Gber den Parteien stehend. Auch die
Normannia hatte frih beschlossen, sich nicht auf das Programm einer Partei festlegen zu
lassen. Das galt allerdings nicht fir die Verpflichtung, ,einen gesunden und kraftigen
Patriotismus in Gesinnung und Tat zu pflegen“.’* Fiir die Beamtenschaft anderte sich
diese Selbstverpflichtung nach 1918 grundsatzlich nicht, wenn auch die Bedeutung
nachhaltig verschoben wurde. Die Beamtenschaft des Kaiserreichs stand der Weimarer
Parteiendemokratie ebenso fern wie die nachwachsende ,Kriegsjugendgeneration“'4’.
Die Mehrheit der wurttembergischen Innenverwaltung war in den spaten 1920er Jahren
Mitglied der deutschnationalen DNVP, die Minderheit Mitglied der rechtsdemokratischen
DVP. Ausnahmen von dieser Regel gab es wenige. In der Justiz dirfte es ahnlich
ausgesehen haben. Oskar Gmelin war DNVP-Mitglied, protestantisch, hatte seine
Ausbildung in Tubingen genossen, war Korporierter einer der wurttembergisch dominierten
Verbindungen und Abkdmmling einer Familie der wirttembergischen Ehrbarkeit. Sein
Sohn Hans machte sich mit Beginn seines Jura-Studiums in Tubingen 1930 daran, diese

Tradition fortzufihren.'#®

Das skizzierte Standes- und Elitebewusstsein der wirttembergischen Beamtenschaft
deutet darauf hin, dass die Angabe des Normannen von 1936, das schwabische
Blrgertum habe nie einen Standesdlinkel betrieben, schlicht falsch war. Die Zugehdrigkeit
zur Ehrbarkeit war mit diversen Privilegien nach oben und Ausschlussmechanismen nach
unten versehen. Wie bereits angemerkt, musste das nicht zwangslaufig bedeuten, dass
die Aussage uber die Tradition der Volksgemeinschaft im schwabischen Burgertum véllig
aus der Luft gegriffen war. Denn es gab in der Tat eine wichtige Traditionslinie, in der die
Begriffe ,Volk® und ,Gemeinschaft® und deren Verbindung mit Nationalismus in

Wirttemberg eine wichtige Rolle spielten, und das war die spezifische Entwicklung in der

46 Statuten der Normannia, ca. 1907, § 1, Archiv der Verbindung Normannia, zitiert nach: Biastoch,
Studenten, S. 209.

7 Vgl. Peukert, Weimar Republic, S. 89-95.

48 Elwert, W. Theodor: ,Gmelin“, in: Neue Deutsche Biographie 6 (1964), S. 476-478 [Onlinefassung], URL:
http://www.deutsche-biographie.de/pnd118539914.html, letzter Aufruf: 05.10.2016; Fragebogen Uber die
arische Abstammung von Hans Gmelin, 01.04.1936, PA AA, Personalakten, 4.497 (Hans Gmelin); Ruck,
Korpsgeist, S. 49 f.
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evangelischen Konfession. Der in Wirttemberg besonders einflussreiche Pietismus bot
gleich mehrere Anknupfungspunkte fir volkische und nationalistische Bestrebungen.

Der Pietismus, der sich im 17. Jahrhundert als protestantische Gegenbewegung zur
Aufklarung entwickelte, beinhaltete die Vorstellung einer unmittelbaren, organischen
Beziehung der Glaubigen zu Gott. In der Gemeinschaft der Glaubigen bot sich ein
AnknUpfungspunkt zu den vélkisch-mythischen Vorstellungen der Nationalbewegung des
19. Jahrhunderts. Trotz des gegenaufklarerischen Impetus gehort der Pietismus zu den
modernen Bewegungen, die den Menschen in den Mittelpunkt stellten und von einem
neuen Geschichtsbewusstsein gepragt wurden. Das unmittelbare Verhaltnis zu Gott und
neu erwachende Endzeiterwartungen beférderten eine Identifikation der Nation mit ,Gottes
Plan®. Als das Kaiserreich mit dem ,Kulturkampf* die Auseinandersetzung mit der
katholischen Kirche fuhrte, verstarkte sich besonders in Wirttemberg, das von einer
protestantischen Insellage im katholischen Suddeutschland gepragt war, die Identifikation
mit dem preulBischen Bismarckreich. Die bereits angesprochene protestantische
Beamtenschaft Wirttembergs spielte in diesem Zusammenhang eine wichtige Rolle, denn
in der ,Ehrbarkeit” war der Pietismus besonders verbreitet. Die Vorstellungen der
religidsen ,Erweckung“ des Pietismus verbanden sich untrennbar mit der nationalen
,Erweckung“ und schlie8lich mit den Kriegszielen des Kaiserreichs im Ersten Weltkrieg.
Der ,Nationalprotestantismus® der protestantischen Geistlichkeit bot in der Weimarer Zeit
schlieBlich einen offenen Anknilipfungspunkt fiir den Nationalsozialismus.'*® Gleichzeitig
beforderte der Pietismus mitunter auch Gegnerschaft zu nationalsozialistischer Politik. Die
Bedeutung der Diakonie und des Dienstes am Menschen brachte Teile der pietistischen
Geistlichkeit in offenen Gegensatz zur Eugenik und zum nationalsozialistischen
Krankenmord, der Protest erreichte aber nie das Ausmalf katholischer Kreise. '

Die religios intonierte Gemeinschaft der ,Erweckten®, der Gleichgesinnten im Glauben,

4 Groth, Friedhelm: Die ,Wiederbringung aller Dinge“ im wirttembergischen Pietismus. Theologische
Studien zum eschatologischen Heilsuniversalismus wiirttembergischer Pietisten des 18. Jahrhunderts,
Gottingen 1984, S. 173 f.; Mosse, George L.: Geschichte des Rassismus in Europa, Frankfurt 1990, S. 61
f.; Lehmann, Hartmut: Die neue Lage, in: Ders./Brecht, Martin/Deppermann, Klaus/Gabler, Ulrich (Hrsg.):
Geschichte des Pietismus, Band 3, Der Pietismus im neunzehnten und zwanzigsten Jahrhundert,
Gottingen 2000, S. 2-25, hier S. 15; Zur Bedeutung des Pietismus in der Nationalbewegung siehe vor
allem Kaiser, Gerhard: Pietismus und Patriotismus im Literarischen Deutschland. Ein Betrag zum
Problem der Sakularisation, Frankfurt 1973, hier besonders S. 85-108, 160-179, 245, 258. Zum
~Nationalprotestantismus* siehe Vollnhals, Clemens: Die Hypothek des Nationalprotestantismus.
Entnazifizierung und Strafverfolgung von NS-Verbrechen nach 1945, in: Geschichte und Gesellschaft 18
(1992), S. 51-69, hier S. 51-53. Fur die Entwicklung in Warttemberg siehe Ulmer, Antisemitismus, S. 74-
92, 287-292.

Lehmann, Lage, S. 15 f.; Blasius, Dirk: Psychiatrischer Alltag im Nationalsozialismus, in: Peukert,
Detlev/Reulecke, Jirgen (Hrsg.): Die Reihen fast geschlossen. Beitrage zur Geschichte des Alltags
unterm Nationalsozialismus, Wuppertal 1981, S. 367-380, hier S. 373 f.
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hatte laut Wolfgang Hardtwig einen standesubergreifenden Anspruch und innerhalb der
,Konventikel“ schwachten sich im persénlichen Umgang die Standesgrenzen auch
tatsachlich ab. Das bedeutete aber keineswegs, dass die Stande durch den Pietismus
prinzipiell in Frage gestellt wurden."' Damit bot die pietistische Gemeinschaftsbewegung
einen fruchtbaren Anknipfungspunkt fur den vélkischen Gemeinschaftssinn, wie er sich in
der Rede des Alten Herrn bei der Einweihung der Gedenktafel im Normannenhaus zeigte.
Statt Voélkerverstandigung, die unter den bedriickenden Verhaltnissen durch Versailles nur
mit Jammerlichkeit gleichzusetzen sei, musse das Ziel der Deutschen sein, das
~Selbstgeflhl unseres Volkes wieder erwecken und emporbringen® [Hervorhebung NK] zu
wollen. Es mUsse daran erinnert werden, ,wie es einst die grofdten Taten im Reich des
Geistes vollbracht, wie es erst durch seinen Luther und die Reformation sich und der
halben Welt die Freiheit im Verhaltnis zu ihrem Gott errungen, dann die Fesseln fremder
Geistesmacht und eigener armseliger Enge zerbrochen und in einer unerhdrten Folge von
Helden im Reich des Gedankens und der Dichtung eine neue Welt von einer Fille und
Weite, Kraft und Tiefe geschaffen hat, wie es nur ganz wenigen Voélkern in der Geschichte
vergonnt war [...].“1%2

Bei der Wiedergabe der Gedenkrede in den Normannen-Blattern wurde nicht erwahnt,
dass der hier zitierte alte Normanne Karl Muller ein bekannter Theologe und
Kirchenhistoriker war. Sein unvollendetes Hauptwerk zur Kirchengeschichte reichte bis
zum Kapitel Uber Pietismus und Aufklarung. 1925 hielt er einen Vortrag Uber ,die religiose
Erweckung in Wirttemberg am Anfang des 19. Jahrhunderts®, die semantischen
Uberschneidungen mit seiner Gedenkrede fiir die gefallenen Normannen werden also
schwerlich ein Zufall gewesen sein. In der mythisch verklarten Beschreibung des
Opfersinns und Heldentods der Normannen im Schitzengraben wird das besonders
deutlich. Muller lobte den ,frommen Sinn®, der ,in so mannigfacher Gestalt aus den Briefen
herausleuchtet: in dem einfachen Bewultsein, in Gottes Hand zu sein — in der Freude an
dem Lied: 'In allen meinen Taten', das seinen rechten, tiefen Sinn und Ernst erst
bekomme, wenn man im Kugelregen liege und links und rechts Kamerad um Kamerad
hinsinke, oder an dem 23. Psalm; 'Der Herr ist mein Hirte', den niemand bekennen kénne,
ohne jedes bildichen Angst zu verlieren, — in dem Hochgeflhl, durch diesen Krieg aller
Menschenfurcht entnommen worden zu sein und nur in aller Demut Gott zu flirchten, in

dem frohen Dank flr wunderbare Errettung und daneben der Bitte an die Eltern: 'lhr

®" Hardtwig, Wolfgang: Genossenschaft, Sekte, Verein in Deutschland, Band 1, Vom Spatmittelalter bis zur
Franzosischen Revolution, Minchen 1997, S. 192 f.
%2 Enthullung der Gedenktafel, in: Normannen-Blatter, Nr. 1, S. 8.
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werdet nicht um mein irdisches Leben bitten, sondern darum, daf} mich Gott im Leben und

Sterben nicht verlassen moge' [...]“."%

Besonders hervorstechend ist schlieRlich die Orientierung auf die ,Tat", die der Pietismus
mit der volkischen Bewegung der 1920er Jahre teilte. Die Glaubenspraxis, besonders in
seelsorgerischen und missionarischen Tatigkeiten, aber auch in der Predigt im kleinen
Kreis, funktionierte im Pietismus immer als Basisprozess auf Gemeindeebene. Die
,Gemeinschaft der Glaubigen® stellte ihre Verbindung zum ,Volksgeist® Uber die Sprache
her. Sie wurde in der pietistischen Predigt volkstimlich angereichert, wahrend ,fremde
Einflisse” aus der Sprache getilgt wurden. Gerhard Kaiser hat darauf hingewiesen, dass
der pietistische Einfluss die Sprache zur ,Nationalseele“ hin umgedeutet hat. Dieser
Prozess, der im kleinen, in den Gebetszirkeln entstand, hat nachhaltige Auswirkungen auf
die Uberzeugungskraft sowie auf die Persistenz von gemeinschaftlich geteilten
Auffassungen und Erfahrungen. Es sollte daher nicht verwundern, dass in den
bevorstehenden nationalistischen Auseinandersetzungen und rassistischen
Ausschlusspraktiken des 20. Jahrhunderts die ,Sprachgrenze® eine wiederkehrende
zentrale Rolle spielte. Da der Pietismus dazu beitrug, Volk und Staat als Ordnungen
Gottes aufzufassen, war es kein grofder Schritt zu der Form von vaterlandischem
Opfersinn und gemeinschaftlichem Untertanengeist, wie sie in der Schilderung der

Normannen in den Schiitzengraben des Ersten Weltkriegs zu Tage treten. '

Deutschnationale und radikal volkische bis nationalsozialistische Kreise waren wahrend
der Weimarer Republik einig in der Annahme, dass nur durch das Handeln der jungen
Generation die als unertraglich wahrgenommenen Zustande beendet und die nationale
Grole wiederhergestellt werden kdnne. Die zentralen Aktionsfelder daflir waren
Wehrsport, Arbeitsdienst und Grenzland- bzw. Volkstumsarbeit. Damit sollte eine
Zusammenfiuhrung der unterschiedlichen Schichten und Klassen im gemeinsamen,
praktischen Dienst an Volk und Vaterland erreicht werden. Diese Aktivitaten wurden dabei
von den Aktivisten selbst, von der alteren burgerlichen Generation des Kaiserreichs und
von weiten Teilen der staatlichen Verwaltung der Republik als parteitibergreifend und in

diesem Sinne unpolitisch, weil auf das Wohl des Vaterlands orientiert, begriffen. Die in den

%8 Ksoll, Margit: s.v. Miiller, Karl, in: Bautz, Friedrich Wilhelm/Bautz, Traugott (Hrsg.): Biographisch-
Bibliographisches Kirchenlexikon, Band 6, Moenius bis Patijn, Herzberg 1993, S. 294; Kannenberg,
Michael: Verschleierte Uhrtafeln. Endzeiterwartungen im wirttembergischen Pietismus zwischen 1818
und 1848, Gottingen 2007, S. 29.

% Vgl. Kaiser, Pietismus, S. 160 und 188 ff.
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Quellen omniprasente Forderung nach der Uberbriickung von Klassenunterschieden war
in diesem Zusammenhang nicht als Herstellung sozialer Gleichheit zu verstehen. Gemeint
war eine volkische Zusammenfassung aller Krafte fir das Projekt einer autoritar geflihrten,
grol3deutschen neuen Ordnung in Deutschland unter Ausschaltung marxistischer,
liberalistischer und ,fremdvdlkischer® Einflusse. Von burgerlichen deutschnationalen
Kreisen wurde eine Version von ,Volksgemeinschaft favorisiert, die als restauratives und
reaktionares Projekt gedacht war und dessen Durchflihrung der akademischen Jugend
zugedacht wurde. Nicht alle Konzepte volkischer Vergemeinschaftung, die um 1933
kursierten, lieBen sich vollstandig auf einen Nenner bringen. Die NSDAP und besonders
die SA vertraten in den 1920er Jahren und der ersten Halfte der 1930er Jahre ein eher
revolutionar orientiertes Gesellschaftsprojekt, das eine Distanz zu den restaurativen
Vorstellungen deutschnationaler und einiger volkischer Kreise aufwies. Mit Blick auf
historische Forschungsansatze zur NS-Ideologie kann ein erhebliches Maf3 an ,Offenheit*
der weltanschaulichen Inhalte der NS-Bewegung im Detail konstatiert werden. Mit dieser
Offenheit wurde eine Spaltung der politischen Rechten verhindert, sie ermoglichte
vielmehr eine breite Anschlussfahigkeit in verschiedene politische Lager.> Entscheidend
fur die Mobilisierungsfahigkeit des Konzepts ,Volksgemeinschaft” waren schlie3lich
weniger spezifische theoretische Ausformulierungen eher aristokratisch-restaurativ oder
revolutionar-nationalistisch eingestellter Kreise als das Bewusstsein, an einem
gemeinschaftlichen Projekt auf volkischer Basis zu arbeiten. Das unpolitische Narrativ, das
Gmelin zur Entlastung von seiner nationalsozialistischen Vergangenheit anflhrte,
beinhaltet beispielsweise mit Blick auf den Sport aussagekraftige Hinweise auf
Wahrnehmungsmuster, die bis in die Zwischenkriegszeit zurickreichen und weitreichende
Folgen fur das Verstandnis von politischem Handeln allgemein haben.

FUr Hans Gmelin, der sich zu Beginn der Weimarer Zeit noch im Kindes- und Jugendalter
befand, war es nicht allein die vergemeinschaftende Praxis, die Einfluss auf seine
personliche Entwicklung hatte. Vergleichbare Wichtigkeit kam sozialisierenden Faktoren

zu, die aus der spezifischen burgerlichen Tradition Wurttembergs stammten. In seiner

%5 Martin Broszat hat schon im Jahr 1970 auf die Offenheit und Flexibilitat des politischen Programms der
NSDAP hingewiesen und auf die personliche Bindungsfunktion des ,Fuhrers® in diesem Zusammenhang
aufmerksam gemacht. Broszat, Martin: Soziale Motivation und Fihrer-Bindung des Nationalsozialismus,
in: VfZ 18 (1970), Heft 4, S. 392-409, hier vor allem S. 400-402. Fur eine aktualisierte Analyse dieser
relativen Flexibilitdt der NS-Ideologie siehe Raphael, Lutz: Pluralities of National Socialist Ideology. New
Perspectives on the Production and Diffusion of National Socialist Weltanschauung, in: Steber,
Martina/Gotto, Bernhard (Hrsg.): Visions of Community. Social Engineering and Private Lives, Oxford
2014, S. 73-86. Zur Rolle der SA in diesem Zusammenhang siehe Siemens, Daniel: Stormtroopers. A
New History of Hitler's Brownshirts, New Haven/London 2017, S. 57 f.
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Familie und dem stadtischen burgerlichen Milieu spielten akademische Umgangsformen,
sozialer Status bzw. Klassenzugehdrigkeit, religiose und geschlechtsspezifische
Vorstellungen und ein besonderes Verhaltnis zum preulBischen Nationalstaat eine ebenso
wichtige Rolle wie die jungere Erfahrung der Infragestellung dieser Werte durch
Kriegsniederlage, Revolution und Gebietsabtretungen. In Gmelins Lebensbereich
entsprach die Generationserfahrung der nach dem Ersten Weltkrieg sozialisierten
.Kriegsjugendgeneration® bis ins Detail den Anspruchen, die von der alteren kaisertreuen
Generation an sie herangetragen wurden: die Demutigung der Nation hinwegzufegen und

ein neues Reich auf volkischer Grundlage aufzubauen.

Il. Die Konstituierung nationalsozialistischer Herrschaft in der wurttembergischen Provinz

I1.1. Jura-Studium um 1933 und AStA der ,nationalen Konzentration®

Am 24. Mai 1930 schrieb sich Hans Gmelin an der Eberhard-Karls-Universitat Tibingen
fur das Studienfach Jura ein. Nach den ersten drei Semestern folgte ein zweisemestriger
Studienaufenthalt in Minchen an der Ludwig-Maximilians-Universitat. Zum
Wintersemester 1932/33 kehrte er zurtick nach Tubingen, wo er im Mai 1934 das
Referendarexamen mit der Note ,2 b“ bestand, was in den aul3erordentlich guten Bereich
Jobenswert” fiel."*® Das Studium selbst hatte sich in diesen turbulenten Zeiten noch nicht
nachhaltig verandert. Zu grélieren Umgestaltungen der Lehre im nationalsozialistischen
Sinne kam es erst im Juli 1934 mit einer neuen Juristenausbildungsordnung des
Reichsjustizministeriums und im Januar 1935 mit der neuen, durch das
Reichserziehungsministerium zentral erlassenen Studienordnung fir das Jura-Studium.™’
In der Struktur der Tubinger Hochschule war es zu dieser Zeit aber bereits zu einiger
Unruhe gekommen. Zwischen neuen nationalsozialistischen ,Bevolimachtigten® und alten
akademischen Verantwortungstragern, sowie radikalen Studenten, entstand zu
verschiedenen Anlassen ein Kompetenzgerangel, das schliefdlich im November 1933

durch den Beschluss des Kultministeriums zur Umwandlung der Universitat Tubingen in

% Einschreiblisten SoSe 1930, UAT, 5/48, BIl. 437; Einschreiblisten WS 1932/33, UAT, 5/49, BI. 559;
Studentenakte Gmelin Hans jur. UAT, 364/8011; Justizprufung Frihjahr 1934, UAT, 521/275; Archiv LMU
Minchen, Stud.-Kart. | (Gmelin, Hans); OLG Stuttgart an RJM Berlin, 22.12.1937, PA AA, Personalakten,
4.500 (Hans Gmelin).

*7 Pientka, Andrea: Juristenausbildung zur Zeit des Nationalsozialismus. Dargestellt am Beispiel der
Universitat Tibingen und des OLG-Bezirks Stuttgart, Diss., Freiburg 1990, S. 41-48.
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eine ,Fiuhreruniversitat* weitgehend autoritar befriedet wurde. '

Der Ubergang zum Nationalsozialismus an der Tiibinger Hochschule ist von Uwe Dietrich
Adam als ,beinahe gerauschlos” bezeichnet worden, was er auf die ,nationale*
Orientierung einer groRen Mehrheit der Professorenschaft zuriick fihrte."® Eine
studentische Arbeitsgruppe in den 60er Jahren, in der auch der Alltagshistoriker Alf Ludtke
als Student malfdgeblich mitwirkte, bezeichnete die Veranderungen an der Hochschule um
1932/33 mit Karl Dietrich Brachers Begriff der ,Selbstgleichschaltung®. Wie Ludtke 2005 in
einem an der Universitat Tubingen gehaltenen Vortrag uber die Ergebnisse der damaligen
Arbeitsgruppe erlauterte, ging es bei den betrachteten inneruniversitaren Entwicklungen
weniger um einen Prozess, der von ,aulien® oder von ,oben® auf die Universitat eingewirkt
hatte, als um das Handeln vor Ort, ,auf den lokalen 'Kommandohdhen' wie anderswo”.'®
Ein Beispiel fur eine lokale Initiative, die als Aussicht auf die kommende Gleichschaltung
an der Hochschule gelten kann, war die Forderung nach Entlassung des judischen
Assistenten Josef Weinheber, der beim Professor fur Nationalékonomie, Wilhelm Rieger,
beschéaftigt werde. Der neu gewahlte AStA erhob sie im Februar 1933. Die Informationen,
die dieser Forderung zu Grunde lagen, waren sowohl falsch wie auch nicht mehr aktuell:
Weder war Josef Weinheber jemals regularer Assistent an der
wirtschaftswissenschaftlichen Abteilung gewesen, noch war er im Februar 1933 noch dort
angestellt. Dennoch rief die Forderung des AStA nach seiner Entlassung erhebliche
Unruhe in der Hochschuloffentlichkeit hervor. Die grundsatzlich antisemitische Berufungs-
und Personalpraxis der Tubinger Universitat legt nahe, dass das Unbehagen gegenuber
der Forderung sich nicht an deren Inhalt, sondern an ihrer Form entzindete. Die
Fakultaten und Ordinarien waren nicht gewillt, den Studenten ein Mitspracherecht bei der
akademischen Stellenbesetzung einzurdaumen, die ihr alleiniges Vorrecht war.'®" Die AStA-
Wahl hatte am 24. Januar, sechs Tage vor der Ernennung von Adolf Hitler zum
Reichskanzler, stattgefunden. Bei einer — im Vergleich zu heutigen Hochschulwahlen —
sehr hohen Wahlbeteiligung von 66 Prozent entfielen 40 Prozent der Stimmen auf den
Nationalsozialistischen Deutschen Studentenbund (NSDStB), 16,5 und 17,5 Prozent auf

%8 Adam, Hochschule, S. 48-55; Daniels, Mario/Michl, Susanne: Strukturwandel unter ideologischen
Vorzeichen. Wissenschafts- und Personalpolitik an der Universitat Tubingen 1933-1945, in: Wiesing u.a.
(Hrsg.): Universitat Tabingen, S. 13-73, hier S. 52.

% Adam, Hochschule, S. 207.

160 | {idtke, Alf: Die ,Braune Uni“: Eine studentische Arbeitsgruppe zur ,Selbstgleichschaltung” der Tibinger
Universitat im Nationalsozialismus, in: Wiesing u.a. (Hrsg.): Universitat Tibingen, S. 1063-1068, Zitat von
S. 1064.

'®1 Brintzinger, Klaus-Rainer: Die Wirtschaftswissenschaftliche Abteilung im Nationalsozialismus, in: Wiesing
u.a. (Hrsg.): Universitat Tlbingen, S. 199-237, hier S. 209 f.
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die beiden konfessionellen Wahllisten und 21 Prozent auf den ,Nationalen Deutschen
Studentenblock®, der eine Listenvereinigung der Stahlhelm-Hochschulgruppe mit dem
Hochschulring Deutscher Art war. Auf Platz zwei dieser Liste kandidierte Hans Gmelin und
errang hiermit einen Sitz im AStA."%

Ein Artikel des Schwabischen Tagblatts vom 30. Januar 1983 gibt zum 50. Jahrestag
Einblick in das Geschehen am Tag der ,Machtergreifung® auf lokaler Ebene. Die 1983 in
Offentlichkeit und Geschichtswissenschaft ganz selbstverstandlich zutage tretende
welthistorische Bedeutung dieses Tages kontrastierte, wie der Autor scharf beobachtete,
mit einem lokalgeschichtlich betrachtet eher ,unscheinbar-alltaglichen Montag®, an den
sich im Ubrigen kaum jemand zu erinnern schien. Da lag es nahe, Menschen zu fragen,
die es wissen mussten. Der Alt-Oberbtirgermeister Hans Gmelin gab bereitwillig Auskunft.
Er habe sich am 30. Januar 1933 mit einer Gruppe Jurastudenten auf einer Exkursion
nach Ludwigsburg zur dortigen Strafanstalt befunden. Beim Abendessen habe man die
Neuigkeiten aus Berlin gehort und die Regierung aus Nationalsozialisten,
Deutschnationalen und Stahlhelm gefeiert. Als er am nachsten Morgen zur Vorlesung ging,
habe er durch Zufall anhand eines Aushangs am Schwarzen Brett erfahren, dass er einem
neuen AStA angehdre. Ungefragt habe ihn der AStA-Vorsitzende Gerhard Schumann vom
NSDStB mit dem Sportamt betraut.'® Im Protokoll der ersten Sitzung des AStA vom 7.
Februar 1933, bei der alle Amterbesetzungen und Vorsitzenden (meist einstimmig)
gewahlt wurden, ist davon nichts vermerkt, wohl aber davon, dass Gmelin in den
Museumsausschuss und ins Ehrenstrafgericht gewahlt wurde. Es ist davon auszugehen,
dass fur diese Wahl eine Anwesenheit in der Sitzung erforderlich gewesen ist. Nach den
Amterbesetzungen standen die ersten Antrage auf der Tagesordnung. Der neue AstA-
Vorsitzende Schumann beantragte, dass der AStA beschlielien moge, die Entlassung
Josef Weinhebers zu fordern. Die Tubinger Chronik druckte am nachsten Tag den
rassistisch motivierten Beschluss ab, der mit nur einer Enthaltung im AStA angenommen
worden war. Der Antrag wurde mit ,der heutigen Notlage des deutschen Volkes®

begrundet, die es als ,untragbar® empfinden lassen musse, ,dass Juden Stellungen

82 Presseamt des AStA, Ergebnis der AStA-Wahlen an der Universitat Tlibingen, 24.01.1933, UAT, 169/4;
Mit teilweise geringfligig abweichenden Zahlen Lidtke, Alf: Vom Elend der Professoren: ,Standische®
Autonomie und Selbst-Gleichschaltung 1932/33 in Tubingen, in: Doehlemann, Martin (Hrsg.): Wem
gehdrt die Universitat? Untersuchungen zum Zusammenhang von Wissenschaft und Herrschaft anlaRlich
des 500jahrigen Bestehens der Universitat Tubingen, Lahn-GieRen 1977, S. 99-127, hier S. 104. Von den
28 gewahlten Mitgliedern dieses AStA gehdrten 24 einer Korporation an. Neben Gmelin wurde noch ein
weiterer Normanne in den AStA gewahlt, der ein Mandat fir den NSDStB errang. Mitgliederliste des
Tubinger Asta fir das S.S5.1933, UAT, 169/4.

163 Woran man sich in Tibingen nach 50 Jahren (nicht mehr) erinnert: Der Tag war ganz alltaglich®, ST,
29.1.1983.
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einnehmen, die nur deutschen Volksgenossen zukommen®“."® Der NSDStB entsprach mit
diesem Antrag seinem hochschulpolitischen Programm, das seit Griindung der TUbinger
Hochschulgruppe kursierte, und in dem es hiel3: ,An deutschen Hochschulen dirfen nur
Deutschblutige lehren.” Die Tatigkeit mancher Nichtdeutscher habe zwar das ein oder
andere wissenschaftlich Wertvolle hervorgebracht, aber ,die geistige Beeinflussung durch
unserem Volkstum Fremde* sei ,fur die Erziehung der Studenten zum deutschen Manne
viel zu gefahrlich, als daR sie geduldet werden kdnnte*. "%

Mit dem Gesetz zur ,Wiederherstellung des Berufsbeamtentums® schuf die Regierung
Hitler-Papen bald darauf die gesetzliche Grundlage fur derlei antisemitische Forderungen.
Das Gesetz wurde am 7. April erlassen und flhrte an vielen Hochschulen zu Entlassungen
von Juden. Tubingen stand mit einer sehr niedrigen Entlassungsquote an letzter Stelle im
Vergleich mit anderen Universitaten. Hier zeigte sich die Wirkung der jahrelangen
antisemitischen Berufungspraxis. Die Universitatsleitung wie die Mehrheit der Professoren
waren sehr stolz auf dieses Alleinstellungsmerkmal der Tlbinger Universitat.'® Wahrend
die Universitat Anfang Februar noch ablehnend auf die studentische Anmal3ung reagiert
hatte, raumte sie den Studenten im Juli 1933 weitgehende Selbstverwaltungs- und
Mitbestimmungsrechte gerade auch in der Frage der Stellenbesetzung ein.
Vorausgegangen waren einige Auseinandersetzungen, in deren Zusammenhang auch
nationalistische Dozenten von radikalen Studenten ,volkstumsfeindlicher Bestrebungen®
verdachtigt wurden. Die fortan geltenden Rechte der Studentenschaft bestanden
selbstredend nicht in demokratischer Mitwirkung, sondern in Mitspracheregelungen fur die
,Fuhrung“ der Studentenschaft durch den NSDStB und den ,Kommissar fur die
wurttembergische Studentenschaft®, den AStA-Vorsitzenden Schumann. Der AStA selbst
verlor sehr schnell an Bedeutung. Schumann ernannte kurz nach seiner Berufung zum
,Kommissar®, dessen Aufgabe die ,Gleichschaltung der Studentenschaftsvertretungen*
war, am 21. April 1933 seinen NSDStB-Kameraden Martin Sandberger zum ,Flhrer der
Tubinger Studentenschaft, der seinerseits als eine der ersten Amtshandlungen die

gewahlten Fachschaften aufléste und Fachschaftsleiter ernannte.”” Hans Gmelin wurde

‘¢ Das Sitzungsprotokoll ist im Universitatsarchiv nur noch als einseitiges Fragment erhalten, daher ist hier
leider nicht feststellbar, wie die Abstimmung Gber den Antrag im Detail verlief. Protokoll der AStA-Sitzung,
7.2.1933, UAT, 169/4; Britzinger, Wirtschaftswissenschaftliche Abteilung, S. 209 f.; Lidtke, Elend, S. 106.

165 NSDStB-Flugblatt ,Was sind wir und was wollen wir?“, 0.D., UAT, 117/1144, Nr. 5.

86 Adam, Hochschule, S. 36-38; Daniels/Michl, Strukturwandel, S. 61 f.; Lidtke, Elend, S. 106 f.; 113 f.

7 Wiirttembergisches Kultministerium (Mergenthaler) an Akademisches Rektoramt, 20.4.1933, UAT, 169/4;
Adam, Hochschule, S. 46-55; Besonders zu Sandberger siehe Wildt, Michael: Von der Universitat ins
Reichssicherheitshauptamt. Tibinger Exekutoren der ,Endlésung®, in: Wiesing u.a. (Hrsg.), Universitat
Tabingen, S. 791-807, sowie Ders., Generation, S. 89-104 und 170-173.
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am 20. Juni 1933 Mitglied des NSDStB und arbeitete im folgenden zeitweise als Referent
im Stab von Schumann, dem derzeitigen Landesfuhrer des NSDStB in Wurttemberg. Dass
Gmelin diese Funktion inne hatte, ist als eindeutiger Hinweis darauf zu werten, dass die

Enthaltung zu Schumanns antisemitischen AStA-Antrag nicht von ihm stammen konnte.'®

Obwohl die antisemitische Initiative des Tubinger AStA Anfang Februar 1933 noch
dffentlichkeitswirksam zuriickgewiesen worden war und der AStA fiir diese Uberschreitung
akademisch-traditioneller Regeln Abbitte leisten musste, stellt die Erhebung der Forderung
doch eine wichtige Zasur dar. Die Entlassungsforderung des AStA ging dem Gesetz zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums um zwei Monate voraus, wurde also
nachtraglich inhaltlich legitimiert. Im Sommer folgte die formale Legitimierung, als die
Universitatsleitung der nationalsozialistischen Fuhrung der Studentenschaft
Mitbestimmungsrechte einrdumen musste. Die rassistische Politik des Nationalsozialismus
ist trotz der Orientierung auf hierarchische Strukturen und FUhrergehorsam nicht nur eine
vom Kopf der Bewegung in ihre Glieder durchgesetzte Politik. Das Handeln von Individuen
und Gruppen vor Ort ist fur die Ausgestaltung des Rassismus von entscheidender
Bedeutung gewesen. Nicht Befehle und gesetzliche Direktiven aus der Zentrale, sondern
das Handeln in der Provinz bereiteten den Boden fur die nationalsozialistische
Machtiibernahme und die Implementierung der rassistischen neuen Ordnung der
Gesellschaft. Die Regierung aus Nationalsozialisten und Deutschnationalen weckte bei
ihren Anhangern in der Studentenschaft die Erwartung, dass nun gegen Juden
vorgegangen werden wurde und dass sie selbst gefragt seien, dieses Vorgehen
voranzutreiben. Hier wie in anderen Fallen ware die lokale Mobilisierung allerdings
wirkungslos gewesen, wenn ihr Vorgehen nicht nachtraglich von oben legitimiert worden
ware. Zu der Einsicht, dass lokale Prozesse fur die Entwicklung der nationalsozialistischen
Ausgrenzungs-, Beraubungs- und Ermordungspolitik bedeutend waren, gelangte die
historische Forschung auch in diversen weiteren Bereichen des Nationalsozialismus — sei
es zu Ghettoisierung, ,Arisierung“ oder Gewaltausbrichen — in denen solche Prozesse in

ganz ahnlicher Weise abgelaufen sind."®®

'8 Personalfragebogen, 20.05.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin; Handschriftlicher
Lebenslauf, 14.3.1934, PA AA, Personalakten 4.500 (Hans Gmelin).

9 Siehe Wildt, Michael: Volksgemeinschaft als Selbstermachtigung. Gewalt gegen Juden in der deutschen
Provinz 1919 bis 1939, Hamburg 2007; Pohl, Dieter: Judenverfolgung in Ostgalizien 1941-1944.
Organisation und Durchflihrung eines staatlichen Massenverbrechens, Miinchen 21997, S. 174 f.; Nietzel,
Benno: Handeln und Uberleben. Jiidische Unternehmer aus Frankfurt am Main 1924-1964, Géttingen
2012, S. 63, 80; Gerlach, Christian: Der Mord an den europaischen Juden, Minchen 2017, S. 75-87.
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Die Bedeutung des Handelns lokaler Akteure spiegelt sich auch in der skizzierten starken
Einbindung deutschnationaler Krafte, wie dem Stahlhelm, bei der Machtlibernahme in
Wadrttemberg. Andernorts, wie beispielsweise in Braunschweig, stellte sich dieser Prozess
ganz anders dar."”® Wahrend das Verhaltnis zwischen SA und Stahlhelm auf dem Weg zur
Macht vor Ort in Braunschweig und Tubingen vollig unterschiedlich verliefen — in
Braunschweig behauptete die SA ihre Vormachtstellung gegentber dem Stahlhelm, in
Tudbingen bzw. Wirttemberg verbanden sich beide zur gemeinsamen Kraftanstrengung —
war das Ergebnis doch Uberall dasselbe. Die NS-Bewegung hat selbst viel dazu
beigetragen, damit die Machtlibernahme und die Umgestaltung der Weimarer Republik in
das Dritte Reich als einheitlicher und uniformer Prozess — als Ausdruck des ,volkischen
Gemeininteresses”“ — wahrgenommen wurde. Das ist auch der Grund, warum dieser
Prozess hervorgehoben und aus den Quellen herausgearbeitet werden muss. Er
widerspricht der Alltagswahrnehmung des diktatorischen Regimes — sowohl durch die
Zeitgenossen als auch durch die Nachgeborenen. Tatsachlich ist das herbeigeflihrte Ende
der Weimarer Republik nicht allein dem Erfolg der NS-Bewegung zuzurechnen. Die ersten
eineinhalb Jahre nach Hitlers Ernennung zum Reichskanzler am 30. Januar 1933 regierte
die NSDAP in einer Koalition mit deutschnationalen und konservativen Kraften. Sie
stammten zum Teil aus der (ehemaligen) DNVP und dem Stahlhelm, hatten in den alten
Eliten in Wirtschaft, Militar und Politik Deutschlands nach wie vor erheblichen Riickhalt,
und die NSDAP war auf ihre Mitarbeit angewiesen. Bis etwa April 1933 hegten diese
konservativen und deutschnationalen Koalitionspartner die Vorstellung, den unerfahrenen
Hitler und die NSDAP ,einrahmen® und sich mit ihren politischen Vorstellungen

durchsetzen zu kénnen.'’

An dem Beispiel der antisemitischen Entlassungsforderung lasst sich ein zweiter wichtiger
Aspekt aufzeigen: Die Ablehnung der Juden war nicht nur Ausdruck der Ressentiments
ihrer Gegner, sondern auch Ausdruck eines nach innen gerichteten
Gemeinschaftsprojekts. Die Begrindung des NSDStB zielte darauf, eine angebliche

,Uberfremdung® durch Juden bzw. eine ,Vermischung“ zwischen Juden und Deutschen

' Siehe Hoffstadt, ,Beziehungsgeschichte”.

71 Zum Scheitern der ,Politik der Einrahmung” Hitlers und der NSDAP durch Konservative und
Deutschnationale siehe Bracher, Karl Dietrich: Die deutsche Diktatur. Entstehung, Struktur, Folgen des
Nationalsozialismus, Kéln 1969, S. 244-249; Die Frage der Bedeutung der Koalition mit den
Konservativen ist kiirzlich von Daniel Muhlenfeld erneut aufgeworfen worden. Mihlenfeld, Daniel:
Rezension zu: Bajohr, Frank/Matthaus, Jirgen (Hrsg.): Alfred Rosenberg. Die Tagebiicher von 1934 bis
1944, Frankfurt am Main 2015, in: Becker, Frank/Schafer, Ralf (Hrsg.): Sport und Nationalsozialismus,
Beitrage zur Geschichte des Nationalsozialismus, Band 32, Goéttingen 2016, S. 261-264.
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ruckgangig zu machen. Die Juden sollten nicht mehr an den Universitaten beschaftigt
werden, weil ihr Platz von ,Deutschstammigen® eingenommen werden kdnnte — und damit
der volkischen Gemeinschaft zu Verfligung stiinde. Zudem stelle die Prasenz von
judischen Lehrenden eine ,fremdvolkische” Beeinflussung deutscher Studenten — den
kommenden Fuhrern des deutschen Volkes — durch vermeintlich negative jludische
Eigenschaften und Absichten dar. Im NSDStB-Programm wurde die Forderung der
volkischen Studenten nach einem Numerus clausus fur Juden an ,deutschen”
Hochschulen ebenso Ubernommen wie die Forderungen nach dem Arier-Paragraphen und
dem gro3deutschen Vertretungsanspruch, die von der ,Deutschen Studentenschaft® schon
mehr als zehn Jahre zuvor eingefordert wurden. Vom Staatsbirgerschaftsprinzip nach
dem Vorbild westlicher Demokratien grenzte man sich vehement ab: ,Die deutsche
Studentenschaft [...] mul3 ihrerseits in ihrem Aufbau Klarheit nach Richtung des
Volksburgerprinzips schaffen. Das ist unsere Pflicht gegenluber den gefallenen
Kommilitonen des Weltkrieges.“'"

Wie fur den Fall der volkischen Bewegung seit Beginn der 20er Jahre mit Ulrich Herbert
erlautert wurde, zeigt sich auch hier, dass die gro8deutsche und die antisemitische
Orientierung als zwei Seiten des gleichen politischen Projekts zu betrachten sind. Beide
sind primarer Ausdruck des vilkischen Rassismus. Die rassistische Naturalisierung'” von
Gruppenidentitaten funktionierte auch deshalb besonders gut, weil nicht nur die
ausgegrenzte Gruppe, sondern auch die eigene Gruppe als essentialistische
Schicksalsgemeinschaft erfahren wurde. Diese Erfahrung bestand nur zu einem Teil aus
der Rezeption der kollektiven ,Schande” durch Gebietsabtretungen, Inflation,
Kriegsniederlage und Kriegsschuldvorwurf sowie Verlust des Kolonialbesitzes, die
allesamt judischem Streben und Einfluss im In- und Ausland zugerechnet wurden. Zum
anderen Teil bestand diese Erfahrung aus praktizierter Gemeinschaft in Wehrsport,
Arbeitsdienst, Grenzlandarbeit und anderem Zeltlager- und Dienstaktivismus, der vor
allem von jungen Deutschen in den 20er und 30er Jahren betrieben wurde. In den
Aktivitaten der volkischen Verbande konnte der Einzelne seine Verbindung mit der Gruppe
als realer Interessens- und Schicksalsgemeinschaft erfahren. Nicht nur ,volksfremden®

Gruppen wurden demzufolge essentialisierte kollektive Eigenschaften zugerechnet,

72 NSDStB-Flugblatt ,Was sind wir und was wollen wir?“, o. D., UAT, 117/1144 Nr. 5.

73 _Damit bezeichnete Marx jenen Vorgang, in dem kulturelle und soziale Tatsachen als nattirliche
Eigenschaften dargestellt werden. In dieser Form 143t sich Uber die kulturellen und sozialen Tatsachen
leicht eine allgemeine Zustimmung organisieren, weil fir diese eben die Evidenz des angeblich
Naturlichen spricht.“ Hall, Stuart: Rassismus als ideologischer Diskurs, in: Das Argument 178 (1989), S.
913-921, hier S. 914.

63



sondern gerade auch der eigenen Volksgruppe. Diese Prozesse kristallisierten sich bereits
in der Weimarer Republik heraus und formten die NS-Bewegung. Ab 1933 bedurften die
rassistischen Zuordnungen grundsatzlich nicht mehr der Rechtfertigung. In neuen
gesellschaftlichen Vergemeinschaftungsformen wurden jene nichtjudischen Deutschen,
die sich bisher der Positionierung enthalten hatten, zu einer Stellungnahme durch

Teilnahme, Hinnahme oder Ablehnung gezwungen.'™*

Das ,Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums® ist als erster Schritt der
gesetzlich organisierten rassistischen Ausgrenzung zu betrachten und war eine der
wenigen Auswirkungen auf den formalen Studienablauf bzw. -abschluss in den ersten
Monaten nach der Regierungstibernahme durch NSDAP und Deutschnationale. Als einer
der ersten Tubinger Studenten musste Hans Gmelin fur die Zulassung zum
Referendarexamen einen ,Arier-Nachweis“ erbringen. Die Verordnung des
Justizministeriums war erst wenige Wochen vor seiner Prufung erfolgt und bezog sich auf
einen Beschluss des Staatsministeriums ,iber den Nachweis der arischen Abstammung
im Staats- und Korperschaftsdienst” vom 17. Februar 1934."7°

In den Prufungsfragen schlug sich die Machtiubernahme noch nicht wesentlich nieder. Nur
der Staatsrechts-Professor Hans Gerber, zustandig fur die theoretische Frage zu diesem
Bereich, fragte: ,Was bedeutet der Grundsatz 'Autoritat, nicht Majoritat!" im
Zusammenhange des nationalsozialistischen Staatsdenkens?“'"® Die Antwort hatte er
selbst bereits bei der Reichsgriundungsfeier der Tubinger Studentenschaft im Januar 1925

gegeben:

~,Deswegen sollen wir weniger von den Beratungen und Beschlissen parlamentarischer
Kommissionen, mehr von dem instinktsicheren Entschlusse erfahrener

Fuhrerpersonlichkeiten erwarten. [...] Das Geheimnis machtvoller Staaten ist zielbewul3te,

tatkraftige anerkannte Fiihrung und willige, einsatzbereite, opferfreudige Gefolgschaft.“'”’

Ohne dass in der Studentenakte ein Grund angegeben wurde, kam Hans Gmelin beim

7 Besonders zum letzten Aspekt siehe Bajohr, Frank/Wildt, Michael: Einleitung, in: Dies. (Hrsg.):
Volksgemeinschaft. Neue Forschungen zur Gesellschaft des Nationalsozialismus, Frankfurt am Main
2009, S. 7-23, hier S. 9-13.

75 Justizprifung Frihjahr 1934, UAT, 521/275; Nachweis der arischen Abstammung, 9.5.1934, PA AA,
Personalakten, 4.497 (Hans Gmelin).

76 Prifungsfragen Frihjahr 1934, UAT, 521/259.

7 Gerber-Rede bei der Reichsgriindungsfeier in Tlbingen, 18.1.1925, Tubinger Chronik, 19.1.1925, zitiert
nach: Schonhagen, Tibingen, S. 35.
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Referendarexamen in den Genuss von Prufungserleichterungen. Ebenso wie bei acht
weiteren Prifungskandidaten gewahrte das Landesjustizministerium Erleichterungen auf
Antrag der Kandidaten. Es ist davon auszugehen, dass der Antrag mit der nur begrenzten
Lernzeit aufgrund des nach der Machtlibernahme Uberhandnehmenden SA-Dienstes

begriindet wurde."®

Uneins waren sich TUbinger Professoren und Studenten in den ersten Wochen nach dem
Machtantritt der Hitler-Regierung Uber die Frage, ob es sich um eine ,nationale
Revolution® oder eine ,nationale Erneuerung“ handelte. Man einigte sich dann
grundsatzlich auf den Begriff der ,nationalen Erneuerung®."” Wie Uwe Dietrich Adam
bemerkte, wurde anfangs Uber den Grad an Zugestandnissen diskutiert, den die
Universitat gegenuber der neuen Regierung an den Tag legen solle. Fur ein
selbststéandiges Vorgehen, ohne ,auf Weisungen zu warten®, pladierte vor allem der neue
,Beauftragte mit besonderen Vollmachten®, Gustav Bebermeyer, der gleichzeitig mit
Gerhard Schumanns Ernennung zum Kommissar der Studentenschaft eingesetzt wurde.
,Gleichschaltungskommissar® Bebermeyer war, eigenen Angaben zufolge, seit 1927
geheimes NSDAP-Mitglied, fuhrte bereits 1932 das neu belebte Studentenbataillon, an
dem sich auch Hans Gmelin beteiligte, und war schon seit Jahren immer wieder mit
nationalistischen Tendenzen in Erscheinung getreten.®

Kurz vor der Umwandlung in die ,Fuhreruniversitat im November 1933, wurde
Bebermeyers Amt als ,Gleichschaltungskommisssar zum Ende gebracht. Stattdessen
berief der Rektor der Universitat einen ,Fuhrerrat® ein, dem eine Reihe nationalistischer
und nationalsozialistischer Dozenten und Professoren ebenso angehoérten wie der Flhrer
der NSDAP-Fraktion im Gemeinderat, Ernst Weinmann. Aulderdem wurde der Kommissar
fur die Studentenschaft, Gerhard Schumann, dazu gebeten und mit Eugen Steimle noch
ein weiterer studentischer NS-Aktivist.'®' Sandberger hatte zu diesem Zeitpunkt bereits
sein Studium beendet und war Uber Vermittlung des zuklinftigen Leiters des
Oberabschnitts Sidwest des Sicherheitsdiensts der SS (SD) in Stuttgart, Gustav Adolf
Scheel, nach Berlin berufen worden, um dort in der Reichsleitung der Deutschen
Studentenschaft mitzuarbeiten. Scheel, der 1936 zudem Reichsstudentenfiihrer (RSF)

wurde, Ubernahm 1935 den SD-Oberabschnitt Stuttgart und holte Sandberger sowie eine

78 Wirttembergisches Justizministerium an Justizpriifungskommission Tiibingen, 7.4.1934, Justizprifung
Frihjahr 1934, UAT, 521/275.

79 Ludtke, ,Braune Uni“, S. 1064.

18 Adam, Hochschule, S. 34, 53.

8" Adam, Hochschule, S. 52-54.
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ganze Reihe weiterer Tubinger Universitatsabsolventen zum SD. Scheel wurde der
wichtigste Forderer dieser jungen Akademiker, die zumeist Jura oder
geisteswissenschaftliche Facher studiert hatten und von denen viele zum spateren
FUhrungskorps des Reichssicherheitshauptamts (RSHA) gehorten. Nach dem Grundsatz
der ,kdmpfenden Verwaltung“ waren Sandberger, Steimle und weitere Tubinger RSHA-
Funktionare nicht nur am Schreibtisch mit der rassistischen Politik des
nationalsozialistischen Deutschlands befasst, sondern ab Sommer 1941 als
Sonderkommandofuhrer deutscher Einsatzgruppen in der Sowjetunion an den
Massenerschiel3ungen von vornehmlich judischen Mannern, Frauen und Kindern

mafgeblich beteiligt.'®2

Eugen Steimle war Mitglied der Normannia und im Sommersemester 1930, als Hans
Gmelin als ,Fux“ zur Normannia kam, bereits ,Jungbursche“.'® Er entstammte einem
pietistischen Elternhaus, wurde 1932 Mitglied in der NSDAP und dem NSDStB, 1936 ging
er zur SS und wurde Leiter des SD-Leitabschnitts Stuttgart.’® Im gleichen Zeitraum trat er
aus der Verbindung Normannia aus. Am 6. Dezember 1935 hatte Albert Derichsweiler,
Scheels Vorganger im Amt des Reichsstudentenflhrers, die Doppelmitgliedschaft in
NSDStB und studentischen Korporationen untersagt und damit die entscheidende Phase
der Gleichschaltung bzw. Abwicklung der Studentenverbindungen eingeleitet.®* Die
Reichsstudentenfluhrung, die ab November 1936 nun die gesamte Studentenschaft
umfasste, wurde nicht zuletzt wegen Derichsweilers unnachgiebiger Haltung gegenuber
den Korporationen, die ihm viele Feinde geschaffen hatte, Gustav Adolf Scheel
Ubertragen. Die nationalsozialistische Bewegung forderte 1935/36, in einer der letzten
Bastionen unabhangiger Organisationsformen, die Unterordnung unter die
nationalsozialistische Fuhrung und die deutsche ,Volksgemeinschaft®. In der Tubinger

Chronik wurde Anfang Februar 1936 Uber eine Rede des stellvertretenden Gauleiters

182 Wildt, Generation, S. 170-173, 203-206, 590 f.; Lachele, Rainer: Vom Reichssicherheitshauptamt in ein
evangelisches Gymnasium. Die Geschichte des Eugen Steimle, in: Binder, Hans-Otto (Hrsg.): Die
Heimkehrertafel als Stolperstein. Vom Umgang mit der NS-Vergangenheit in Tlbingen, Tibingen 2007, S.
61-74. Siehe auch Junginger, Horst: Antisemitismus in Theorie und Praxis. Tubingen als Zentrum der
nationalsozialistischen ,Judenforschung®, in: Wiesing u.a. (Hrsg.): Universitat Tlbingen, S. 483-558, hier
S. 511-527, sowie Ruck, Korpsgeist, S. 227-230.

'8 Verzeichnis der im S.S. 1930 aktiven und inaktiven Normannen mit Angabe der Heimatadresse, in:
Normannen-Blatter, Nr. 17, September 1930, S. 248-250.

'8 | Zchele, Reichssicherheitshauptamt, S. 62 f.; Griittner, Michael: Studenten im Dritten Reich, Paderborn
u.a. 1995, S. 512 f.

'8 Personliche Nachrichten, in: Normannen-Blatter, 2. Folge, Nr. 8, Januar 1936, S. 178-180; Abdruck von
Derichsweilers Mitteilung, Schwabischer Merkur, 17.12.1935, StA Tudbingen, A 150/4424; Siehe zum
Folgenden auch Wischnath, Johannes Michael: ,Student sein verpflichtet” — Tibinger Studenten im
Dritten Reich, in: Wiesing, u. a. (Hrsg.), Universitat Tlbingen, S. 685-730, hier S. 694-702.
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Schmidt berichtet, in der er erklarte, dass, wenn es in Deutschland ,eine Opposition mit
Band und Mutze gebe, nur der ewige Feind des vélkischen Gedankens, der
Bolschewismus seine Freude daran habe. Wer sich diesen Gruppen des
weltanschaulichen Widerstandes zugesellt, der muf} sich ohne Protest als Bundesgenosse
des Bolschewismus bezeichnen lassen, auch wenn er diesen Namen meilenweit von sich
weist, denn in der Politik gilt nicht Wille oder gute Meinung, sondern allein die Auswirkung.
Mehr noch als die auldere Kraft der Nation furchten Weltjudentum, Freimaurerei und Rom
die weltanschauliche Einigung des deutschen Volkes [...].“'®

Die zahlreichen studentischen Verbindungen wurden letztlich zu wenigen
.,Kameradschaften“ innerhalb des NSDStB zusammengefasst und das Aktivenleben kam
spatestens 1936/37 nahezu zum Erliegen. Es kostete Scheel einige Energie, die
Kameradschaften als attraktive Ersatzorganisationen neu aufzubauen, von einer
Fortflihrung des Verbindungslebens konnte keine Rede sein.®’

Die Tubinger Korporationen hatten allerdings schon seit 1933 massiv an Mitgliedern
verloren. Die Mitgliederzahl der Normannia halbierte sich in den Jahren 1933 bis 1935 von
116 auf 60. Zudem war ein Groldteil der Korporierten selbst nationalsozialistisch aktiv in
NSDAP, NSDStB oder der SA, die ab dem Sommersemester 1933 das Bild der Universitat
deutlich pragte. Die Normannia sprach sich im Wintersemester 1935/36 noch formal
gegen einen Beitritt zum NSDStB aus, dieser Beschluss blieb aber folgenlos in Anbetracht
der politischen Entwicklungen.'®® Wahrend also der Streit zwischen einem aktiven Teil der
verbliebenen Verbindungsstudenten und der nationalsozialistischen Studentenschaft
relativ scharf verlief, war ein grof3er Teil der bisherigen Korporierten an dieser
Auseinandersetzung gar nicht mehr beteiligt. FUr die nicht am aktiven Verbindungsleben
teiinehmende Altherrenschaft standen die Konflikte ohnehin nicht im Mittelpunkt des
Interesses. Hans Gmelin absolvierte 1935/36 sein juristisches Referendariat zur
Vorbereitung des Assessorexamens und war schon 1934 nach seiner Referendarprifung
vom NSDStB zum ,Nationalsozialistischen Rechtswahrerbund“ (NSRB) gewechselt. Zum
1. Juni 1937 wurde er Mitglied des NS-Altherrenbund und etwa im selben Zeitraum trat er

auch der ,Altkameradschaft” der Tubinger Kameradschaft ,Langemarck® bei, in der die

'8 Universitat die geistige Waffenschule der Nation“, Tlibinger Chronik, 1.2.1936, StA Tubingen, A
150/4424.

187 Jarausch, Konrad H.: Deutsche Studenten 1800-1970, Frankfurt 1984, S. 165-175; Grittner, Studenten,
S. 303-331.

'8 Verzeichnis betr. studentisches Verbindungswesen, StA Tibingen, A 150/4424; Bericht der aktiven
Normannen Uber das W.S. 1935/36, Normannen-Blatter, 2. Folge, Nr. 8, Januar 1936, S. 165-167;
Jarausch, Studenten, S. 171 f.; Schénhagen, Tlbingen, S. 162.
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Normannia aufgegangen war. Auf3er ihm waren beispielsweise der Tubinger Erste
Bldrgermeister Ernst Weinmann und Eugen Steimle Mitglieder dieser Altkameradschaft
geworden. Die Gefahr einer Doppelmitgliedschaft mit dem NSDStB bestand in Gmelins
Fall also nicht, wahrend die Verbindung zu den alten Bundesbrudern gewahrt werden

konnte.'®®

Wahrend die nationalistischen Studentenverbindungen und die nationalsozialistische
Bewegung sich in der Vorstellung einer hierarchisch konzipierten Volksgemeinschaft
weitgehend einig waren, zerschlugen die Nationalsozialisten die Annahme der
Korporierten, dass sie als Vertreter der alten Eliten die Flihrung dieser Volksgemeinschaft
zu Ubernehmen hatten. Stattdessen sollten neu geschaffene und noch zu schaffende
nationalsozialistische Eliten diese Aufgabe Ubernehmen. Das Idealbild des staatstreuen
bzw. weltanschaulich zuverlassigen Beamten entsprach aber sowohl der
gesellschaftlichen Erwartungshaltung als auch dem traditionellen Selbstbild der deutschen
Studenten. Fir Fihrungsaufgaben in genuinen Institutionen des NS-Staates wurde meist
auf junge Akademiker zuruckgegriffen, die sich fur die NS-Bewegung engagiert hatten.
Viele verzichteten trotz guter Chancen und Moglichkeiten darauf, in ihrem eigentlich mit
dem Studium angestrebten Karriereweg aktiv zu werden.'® In traditionellen staatlichen
Institutionengefligen, wie beispielsweise dem Auswartigen Amt oder der bereits
angesprochenen wurttembergischen Innenverwaltung, die Michael Ruck untersucht hat,
blieben traditionelle Karrierewege erhalten, das bisherige Personal stellte sich auf die
neuen Erwartungen und Anforderungen ein, wahrend hoch- oder niedrigqualifizierte NS-
Aktivisten nur in herausgehobenen Bereichen Einzug hielten. '’

Ganz dem volksgemeinschaftlichen Gedanken entsprang auch ein Prestigeprojekt der
Reichsstudentenfuhrung, das ,Langemarck-Studium®. Junge Manner ohne

Hochschulqualifikation — besonders Angehdrige der arbeitenden Schichten — wurden nach

'8 Fragebogen, 22.12.1937, PA AA, Personalakten, 4.500 (Hans Gmelin); Fragebogen undatiert, BArch, R
3001/57471 (ehem. BDC), Personalakte RJM (Hans Gmelin, Bd. 2); Grittner, Studenten, S. 319 f;
Wischnath, ,Student sein verpflichtet, S. 700.

0 Das gilt beispielsweise flir die Angehorigen des RSHA und des deutschen Beraterkorps bei der
slowakischen Regierung, wobei die Arbeit der Berater in der Regel durchaus etwas mit ihrem
Ausbildungsberuf zu tun hatte. Siehe Wildt, Generation, S. 852-855; Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 83-
91.

¥1 Ruck, Korpsgeist, S. 85-119; Ddscher, Hans-Jirgen: Das Auswartige Amt im Dritten Reich. Diplomatie im
Schatten der ,Endlésung®, Berlin 1987, S. 67-77, 157-191; Conze, Eckart/Frei, Norbert/Hayes,
Peter/Zimmermann, Moshe: Das Amt und die Vergangenheit. Deutsche Diplomaten im Dritten Reich und
in der Bundesrepublik, Minchen 2012, S. 51-64, 138-166; Siehe zu diesem Thema besonders Lidtke,
Alf: Funktionseliten: Tater, Mit-Tater, Opfer? Zu den Bedingungen des deutschen Faschismus, in: Ders.
(Hrsg.): Herrschaft als soziale Praxis. Historische und sozial-anthropologische Studien, Géttingen 1991,
S. 559-590.

68



weltanschaulichen Grundsatzen ausgewahlt und in einer Reihe von Lehrgangen auf das
Studium vorbereitet, zu dem sie auf diesem Weg Zugang erhielten. Zum Leiter des
,Langemarck-Studiums® machte Reichsstudentenfihrer Scheel zum 1. September 1938
einen weiteren seiner Tubinger Gunstlinge. Es handelte sich um Dr. Ulrich Gmelin, den um
ein Jahr jungeren Bruder von Hans Gmelin, der somit Amtsleiter in der
Reichsstudentenfiihrung wurde. Er hatte in Tubingen und Berlin Geschichte studiert und
promoviert, war ebenfalls Normanne und wie sein alterer Bruder zunachst in der
Stahlhelm-Hochschulgruppe, dann in der SA aktiv. Nach seiner Ernennung zum Leiter des
Langemarck-Studiums wurde der SA-Sturmfuhrer Ulrich Gmelin zudem Angehdriger der
Obersten SA-Fuhrung (OSAF) im Erziehungshauptamt der SA. Im Mai 1941 folgte seine
Ernennung zum ,bevollimachtigten Vertreter als Reichsstudentenfihrer im Kriege® durch
Scheel.'®?

Der Historiker Ulrich Gmelin hatte erstmals Aufmerksamkeit auf sich gezogen, als er 1938
mit einer Gruppe Kommilitonen den ,Reichsberufswettkampf‘ gewann. Dieser Wettbewerb
stellte eine weitere weltanschauliche Einflussnahme der Reichsstudentenfihrung auf das
Universitatsleben dar. Dabei sollte eine ,Durchdringung der Hochschule und der
Wissenschaft mit nationalsozialistischem Geist” erreicht werden, wie der zustandige Leiter
des ,Amtes Wissenschaft und Erziehung“ in der Reichsstudentenfiihrung in einer
Sondernummer des Mitteilungsblatts des TUbinger Studentenfuhrers 1938 formulierte. Das
Thema der von Ulrich Gmelin geleiteten ,Mannschaftsarbeit® lautete ,Papsttum und
Germanenwelt im frGhen Mittelalter” und flgte sich gut in Ulrich Gmelins Forschungsarbeit
ein. Seine Doktorarbeit trug den Titel ,Auctoritas. Romischer Princeps und papstlicher
Primat“. Als Berufswettkampf-Sieger wurde er am 1. Mai 1938 vom ,Fiihrer* empfangen.'®
In einem Artikel in der Sudwest-Beilage der Zeitung ,Der SA-Mann®, berichtete Ulrich
Gmelin von dem Empfang und machte deutlich, dass die Gemeinschaftsarbeit als
wissenschaftlicher Beitrag fur den Kampf gegen den ,politischen Katholizismus® gedacht

war. %

192 K-Befehl RSF 10/41 (Scheel), 9.5.1941, BArch, ehem. BDC, DS, B 030; SA-Personalfragebogen Ulrich
Gmelin, 17.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177; Verbindungsflhrer der OSAF in der RSF (Horn) an
OSAF Erziehungshauptamt (Girgensohn), 21.12.1938, BArch, ehem. BDC, SA 177; Grittner, Studenten,
S. 96, 149-154.

%8 Sondernummer des Mitteilungsblattes des Tlbinger Studentenfiihrers, 16.6.1938, StA Tibingen, A

150/4417; Normannen-Blatter. Mitteilungen des Vereins Alter Tubinger Normannen, 2. Folge, Nr. 15,

Stuttgart, Juni 1938, S. 355; Wischnath, ,Student sein verpflichtet®, S. 705-713.

Gmelin, Ulrich: ,Um den Handschlag des Fihrers®, in: SA der Gruppe Sudwest, Beilage zu ,Der SA-

Mann*, Folge 24, 12. Ausgabe, 11.6.1938, S. 5.
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Der Name ,Langemarck®, mit dem das studienvorbereitende Programm bezeichnet wurde,
stellte den Bezug zu einem wichtigen deutschen Kriegsmythos her. Auch die Stahlhelm-
Hochschulgruppen der Weimarer Republik hieRen ,Langemarck®, genauso wie die
NSDStB-,Kameradschaft®, in die die Verbindung Normannia schlieBlich eingegliedert
wurde.' Der Kern des Mythos beschrieb den Kampf einiger junger deutscher Regimenter
im November 1914 westlich von Langemarck. Trotz zahlenmaRiger Uberlegenheit der
Gegner seien sie mutig hervor gestirmt, hatten die Reihen der Feinde mit den Zeilen
,Deutschland, Deutschland Uber alles® durchbrochen und dabei unglaubliche Verluste in
den eigenen Reihen hingenommen. Besonders durch die Kriegsniederlage wurde diese
Erzahlung zum zentralen Topos der Sinngebung flr die unterlegenen Deutschen. Das
Aufrechterhalten von Revancheforderungen und Kriegsverherrlichung wurde in der
Zwischenkriegszeit zur Pflicht gegenuber den jungen Helden von Langemarck erklart, die
ihr Leben in selbstloser Pflichterfullung fur Volk und Vaterland gegeben hatten. Die
Nationalsozialisten machten diesen Mythos zum absoluten Ideal jugendlichen Strebens,
das Langemarck-Studium, das den unteren Klassen den Zugang zum Studium
ermaoglichen sollte, stellte eine Verbindung zum ,gemeinsamen Opfer der 'Jugend' aller

Klassen fur das Vaterland“ her.' Ulrich Gmelin erklarte 1941 beschworend:

»+Aber um das Feldzeichen Langemarck sind nicht nur Zellen der Hoffnung aufgerichtet,
sondern im wiedererwachten Deutschland auch die Besten der Jugend gesammelt worden.
Aus dem Banner des Widerstandes wurde das Symbol, von dem die Erziehung ausging
und ihren Mal3stab nahm, um die Jugend am Beispiel der Tradition zu messen. [...] Bei
Langemarck ist der Firnis des Kastengeistes abgebréckelt und die falsche Erziehung eines
birgerlichen Zeitalters zusammengebrochen: Die Substanz des Deutschen Studententums
war kerngesund und hat trotz aller Absonderung und Zersplitterung mit ihren Idealen und
Programmen ernst gemacht. Der Student wurde Soldat, als Soldat fand er den Weg zum
Volk. Im Dreck und Blut fielen zwischen Studenten und Arbeitern die Schranken der
Vergangenheit und wuchs das Bewultsein einer groRen Volksgemeinschaft. Gefuhlt und
ausgesprochen wurde es von den Studenten. In den wunderbaren Kriegsbriefen gefallener
Studenten stromt der leidenschaftliche Wille, aus Kampf und Not einen festen Mal3stab zu
gewinnen und den Sinn des Todes in einer Aussaat neuen volkischen Lebens zu begreifen.

In der letzten Bereitschaft erkannte und erhoffte dieses frihgereifte Studententum, daf’ aus

% Unsere Bundesbriider in der Kameradschaft Langemarck, in: Normannen-Blatter, 2. Folge, Nr. 15, Juni
1938, S. 351.

% Krumeich, Gerd: Langemarck, in: Frangois, Etienne/Schulze, Hagen (Hrsg.): Deutsche Erinnerungsorte,
Band 3, Miinchen 2001, S. 292-309, direktes Zitat S. 309.
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der Notwendigkeit des Krieges und des Opfers die Zukunft eines neuen, reinen
Lebensideales, gebildet und begriindet durch den Gedanken der Gleichachtung und der
Kameradschaft, des Gottvertrauens und der Zuversicht erstiinde, dal} es zu kdmpfen und
zu sterben gelte 'flir den Glauben an ein schénes, grol3es, erhabenes Deutschland, in dem
Schlechtheit und Eigennutz verbannt, wo Treue und Ehre wieder in ihre alten Rechte
eingesetzt sind'. [...] Daf in Langemarck — und Langemarck steht seither fir alle Kdmpfe
des grofRen Krieges — die deutsche Volksgemeinschaft des kommenden Reiches erstmals
wie ein Fanal leuchtend und fortan unverlierbar in Erscheinung trat, daf3 sie von Studenten
als die tragende Grundlage der Zukunft erhofft und erkannt wurde und damit dem
Studententum von morgen seinen natirlichen Platz im Volkskdrper zuwies, das macht den
10. November [1914, den Tag der Meldung der Obersten Heeresleitung Uber das
Langemarck-Gefecht, NK] zum Wendepunkt studentischer Geschichte und zum Richtstein
seines kunftigen Weges. Aus der Vielfalt studentischer Korporationen und Biinde entstand
nach dem unglicklichen Ende des Weltkrieges die Deutsche Studentenschaft.
Grolideutsch von Anfang an, antisemitisch ohne Kompromif trug sie das Vermachtnis von

Langemarck in ihren Reihen zum Sieg.“'?’

Schlussendlich blieben die realen Zahlen von Langemarck-Absolventen weit hinter den
anvisierten zurlick und das Prestigeprojekt Vorstudienausbildung diente bald allenfalls
noch dem Versuch, dem sinkenden akademischen Nachwuchs entgegenzuwirken.#® Das
von Ulrich Gmelin geleitete Projekt stellte aber einen gezielten Versuch einer neuen
nationalsozialistischen Elitenbildung dar. Weltanschauliche Geistes-Leistungen traten
gegenuber akademischen in den Vordergrund, und die Vorstudienausbildung wurde zu
einem Ausleseprinzip nach volkischen Grundsatzen entwickelt. Berufliche Kapazitaten fur
die Absolventen ergaben sich nicht zuletzt aus freigewordenen Stellen, die aus der
Verdrangung der Juden, unter anderem aus dem Hochschulbereich, resultierten. Dieser
rassistische Effekt wirkte sich grundsatzlich férderlich auf Aufstiegsmaoglichkeiten in allen
sozialen und beruflichen Bereichen der nationalsozialistischen Gesellschaft aus.'® Die
Bruder Hans und Ulrich Gmelin gehorten zu jenem studentischen Milieu in Deutschland,
das in den 1930er Jahren diesen rassistischen Prozess sowohl in seinen antisemitisch-

exkludierenden als auch in seinen volkisch-inkludierenden Facetten aktiv in Gang zu

97 Gmelin, Ulrich: Unser Auftrag: Langemarck!, in: Scheel, Gustav Adolf (Hrsg.): Der Altherrenbund, 3. Jg.,
Folgen 7/8, Januar/Februar 1941, S. 1 f., StA Tubingen, A 150/4307.

%8 Grittner, Studenten, S. 153 f.

% Vgl. dazu SiB, Dietmar/SUR, Winfried: ,Volksgemeinschaft* und Vernichtungskrieg. Gesellschaft im
nationalsozialistischen Deutschland, in: Dies. (Hrsg.): Das ,Dritte Reich®. Eine Einflihrung, Miinchen
2008, S. 79-100, hier S. 92.
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setzen half.

II.2. Recht und ,Rasse” — juristisches Referendariat und ,Erbgesundheit®

Nach dem ersten Staatsexamen im Mai 1934 begann Hans Gmelin sein juristisches
Referendariat, das er ausschliellich in Tubingen absolvierte. Den Grolteil seiner
dreieinhalbjahrigen Ausbildung verbrachte er bei Amtsrichter Viktor Renner und bei
Landgerichtsrat Carlo Schmid. Renner und Schmid spielten nach 1945 eine wichtige Rolle
beim demokratischen Aufbau in Tubingen und Warttemberg, Schmid auch dartber hinaus
als Bundespolitiker in der SPD.?® Besonders der enge Kontakt zu Renner wurde fir Hans
Gmelin auch nach 1945 wichtig. Er erhielt sehr gute Zeugnisse von seinen
Referendariatsstationen, obwohl vor allem der iberhandnehmende SA-Dienst sich bereits
negativ auf seine Leistungen auswirkte. Dieser Umstand wurde allerdings immer
entlastend angefihrt und in der Regel als Zeugnis seiner hervorragenden politischen
Haltung gewertet.?*' Von seiner siebenmonatigen Station beim Oberamt Tibingen nahm er
fast drei Monate nicht wahr, weil er zunachst zu einer Kurzausbildung in ein Tubinger
Infanterieregiment der neuen Wehrmacht einberufen wurde, bald darauf an einer
sechswochigen Rumanienreise teilnahm und schlieBlich noch neun Tage in NUrnberg beim
Reichsparteitag im September 1935 verbrachte.?*? Nach der Kurzausbildung zum
Unteroffizier der Reserve nahm Gmelin wahrend seiner Referendarzeit noch an drei
weiteren Militariibungen teil, womit er weitere 14 Wochen Ausbildungszeit verlor.?®® Eine
einmonatige Station seiner Ausbildungszeit beim Oberamt Tubingen verbrachte er im
Sommer 1935 bei der Stadtverwaltung im Tubinger Rathaus. Ernst Weinmann, ab 1939
Oberburgermeister Tubingens und von 1941 bis 44 fur den SD als
,JUmsiedlungskommissar” beim Militarbefehlshaber Serbien aktiv und verantwortlich fir die

Vertreibung und Deportation mehrerer zehntausend Menschen, war zu diesem Zeitpunkt

200 Sjehe Binder, Hans-Otto: Jeder wollte es nicht gewesen sein. Entnazifizierung und Neuanfang in
Tabingen in der Besatzungszeit, in: Ders./UImer, Martin/Rathe, Daniela/Réck, Uta (Hrsg.): Vom braunen
Hemd zur weiRen Weste? Vom Umgang mit der Vergangenheit in TUbingen nach 1945, Tibingen 2011,
S. 19-44.

201 Seine praktischen Leistungen sind jedoch hinter dem, was von ihm nach seinen Fahigkeiten erwartet
werden konnte, zuriickgeblieben, was wohl darauf zurtickzufiihren ist, dass er durch aussergerichtliche
Aufgaben (SA) viel in Anspruch genommen war.“ Zeugnis von AGR Hipp, 27.1.1936, PA AA,
Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin). ,Wahrheitssinn, Gerechtigkeitsliebe und Pflichttreue sind bei ihm zu
bejahen. Seine bisherige hervorragende Tatigkeit in der SA lasst erkennen, dass er in jeder Hinsicht zu
personlichem Einsatz selbstlos bereit ist.“ Zusammenfassendes Zeugnis von AGR Hipp, 4.2.1936, ebd.

22 Dienstzeugnis Wirtt. Oberamt Tilbingen, 25.10.1935, PA AA, Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin).

203 personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin.
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Erster Bargermeister unter Oberblrgermeister Adolf Scheef. Er bescheinigte dem
spateren Oberbirgermeister Hans Gmelin sehr gute Leistungen als Referendar in der
Kommunalverwaltung.?*

Die Ausbildungsversaumnisse setzten sich fort und wurden nicht nachgeholt. Bei der
vorgesehenen Station im Bezirksnotariat fehlte Gmelin fast drei von vier Wochen wegen
Krankheit.?*® Einen weiteren mehrwdchigen Zeitraum ihrer Ausbildung hatten juristische
Referendare des NS-Staats fur einen Aufenthalt im ,Gemeinschaftslager Hanns Kerrl“ in
Juterbog aufzuwenden. Der Lageraufenthalt, der vor allem weltanschaulicher Schulung
und Wehrsportausbildung galt, wurde ausgehend von Preuf3en nach und nach auf alle
deutschen Gerichtsbezirke ausgedehnt. Bis zur Schliedung 1939 durchliefen ca. 20.000
Referendare den Lagerdienst im brandenburgischen Jiterbog. Fir den Stuttgarter
Gerichtsbezirk wurde die Teilnahmepflicht 1935 eingefuhrt. Hans Gmelin verbrachte dort
1936 acht Wochen und bekam ein ausgezeichnetes Zeugnis.?*® Wahrend allein die
Zeitungsmeldung Uber die Einfihrung des Gemeinschaftslagers bei dem spateren
Journalisten Sebastian Haffner einen Tobsuchtsanfall ausléste — er befand sich zu diesem

207 _ war fur Gmelin der zusatzliche

Zeitpunkt bereits mitten in seiner Assessorprufung
Lageraufenthalt alles andere als eine Last. Er beantragte seine Einberufung fur den 17.
August 1936, weil er sich in der ersten Augusthalfte ohnehin zum Besuch der Olympischen
Spiele in Berlin befand. Mit seinen Leistungen war man dort sehr zufrieden, auch wenn
Gmelin seinen, wegen des Olympia-Aufenthalts etwas fruheren, Eintritt ins Lager als
Grund ansah auch etwas fruher entlassen zu werden, was jedoch von der Lagerleitung
nicht genehmigt wurde.?®® Wahrend Gmelins Assessorprifung gab es zwischen dem
Oberlandgerichts-Bezirk Stuttgart und dem Reichsjustizministerium (RJM) in Berlin
Korrespondenz zur Frage seiner anschlieBenden Einberufung als Ausbilder in das Lager in
Juterbog, weil sich abzeichnete, dass seine Prufung mindestens ,gut” bewertet werden

wlrde. Gmelin stimmte dieser geplanten Einberufung zu, aul3erte aber den Wunsch, nicht

204 | eistungs-Zeugnis von Blrgermeister Weinmann, 23.8.1935, PA AA, Personalakten, 4.498 (Hans
Gmelin). Zu Weinmanns Karriere siehe Lang, Hans-Joachim: Tibinger Oberbirgermeister und Belgrader
Deportationsminister, in: Schénhagen, Benigna (Hrsg.): Nationalsozialismus in TUbingen. Vorbei und
vergessen. Katalog der Ausstellung, Tibingen 1992, S. 208-220; Siehe auch Korb, Alexander: Im
Schatten des Weltkriegs. Massengewalt der Ustasa gegen Serben, Juden und Roma in Kroatien 1941-
1945, Hamburg 2013, S. 180 f.

205 Zeugnis des Bezirksnotars, 27.11.35, PAAA, Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin).

206 Schmerbach, Volker: Das ,Gemeinschaftslager Hanns Kerrl“ fiir Referendare in Jiterbog 1933-1939,
Tabingen 2008, S. 73, 132-136; Zeugnis Gemeinschaftslager Hanns Kerrl, 10.10.1936, PA AA,
Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin).

27 Haffner, Geschichte, S. 244 f. Fir Haffners ausfiihrliche Schilderung seines Aufenthalts im
Gemeinschaftslager siehe ebd., S. 252-290 (nur in der erweiterten Ausgabe ab 2002).

28 Stellvertretender Lagerkommandant an RJM, 30.9.1936, BArch, R 3001/57470, BIl. 6 (ehem. BDC),
Personalakte RJM (Hans Gmelin, Bd. 1).
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nur als Sportlehrer, sondern auch fur den fachlichen (juristischen) Ausbildungsteil
eingesetzt zu werden. Daher wurde entschieden, dass der aller Voraussicht nach
herausragende Jurist zunachst einmal zwei Jahre Praxiserfahrung sammeln solle, in
jedem Fall aber der Justiz erhalten bleiben musse. Das Gemeinschaftslager stand unter
dem starken Einfluss der SA, die einen grof3en Teil der Ausbilder stellte. Ein Einsatz
Gmelins kam daher nicht nur aufgrund seines guten Lagerzeugnisses und der positiven
Stellungnahmen zu seiner Person im RJM in Frage, sondern auch aufgrund seiner SA-
Karriere. Er war inzwischen Sturmhauptfuhrer und hatte sein wehrsportliches Kénnen bei
NS- und SA-Kampfspielen in Stuttgart und Berlin unter Beweis gestellt.?*

Am 20. September 1937 bestand Gmelin das Assessorexamen tatsachlich mit der
hervorragenden Note ,lobenswert®, womit ihm alle M&glichkeiten fir die Zukunft offen
standen. Seine Personalakten und Priufungsvorgange wurden — wie es in solchen Fallen
ublich war — dem Reichsjustizministerium mit dem Hinweis vorgelegt, dass er angegeben
habe, voraussichtlich in den Justizdienst eintreten zu wollen.?™

Das sehr gute Ergebnis des Examens war nicht zuletzt auch dem Wohlwollen seiner
ausbildenden Richter zu verdanken. Besonders Carlo Schmid, bei dem Gmelin nach
wiederholten Aufenthalten Uber das Jahr 1936 noch seine letzten Ausbildungswochen im
Sommer 1937 verbrachte, schrieb ihm in dieser entscheidenden Phase zu jeder
Ubernommenen Gerichtssache ein Zeugnis mit der Note ,lobenswert“.2" Auch Viktor
Renner, bei dem Gmelin seine Referendarzeit im Juni 1934 begonnen hatte, bewertete
seine Leistung schon im Marz 1935 mit ,lobenswert‘.?'> Wahrend seiner Zeit bei
Amtsrichter Renner war Hans Gmelin offenbar nicht ausschlieRlich diesem zur Seite
gestellt. In den Akten des Staatlichen Gesundheitsamts Tubingen finden sich mindestens
zwei Einsatze des Referendars beim Tibinger Erbgesundheitsgericht (EGG),%'® das am
Amtsgericht angesiedelt war. Der Tatigkeitsbereich von Amtsrichter Viktor Renner wies

keine Verbindung zu dieser neuen nationalsozialistischen Rechtsinstitution auf, Hans

209 Schmerbach, Gemeinschaftslager, S. 73; Briefwechsel zwischen LGRat Keller, OLG Stuttgart und MinRat
Richter, RJM, 3. und 6.9.1937, BArch, R 3001/57470, BI. 14 f. (ehem. BDC), Personalakte RJM (Hans
Gmelin, Bd. 1). Richter notierte handschriftlich fiir seine Vorgesetzten: ,Ich habe Gm im vergangenen
Jahr im Lager kennen gelernt. Er ist ein ausgezeichneter Mann.“; Personalfragebogen flir SA-Flihrer,
20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin.

210 | eiter des Reichs-Justizpriifungsamts Priifungsstelle Stuttgart an RJM, 21.9.1937, BArch, R 3001/57470,
Bl. 13 (ehem. BDC), Personalakte RUM (Hans Gmelin, Bd. 1).

2" PAAA, Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin).

212 AGDir Gmelin an Amtsrichter Renner, 21.2.1935, handschriftliche Antwort von Renner, 3.3.1935, PAAA,
Personalakten, 4.498 (Hans Gmelin).

213 Vernehmungsprotokoll in der Erbgesundheitssache des O. B., Arbeiter in B., 4.2.1935, StA Sigmaringen,
W1 66/16, T2, Nr. 64; Vernehmungsprotokolle in der Erbgesundheitssache des J. K., Landwirt in T., 19.
und 29.1.1935, StA Sigmaringen, Wi 66/16, T2, Nr. 77.
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Gmelins Vater Oskar Gmelin hatte jedoch als Amtsgerichtsdirektor den Vorsitz des
Erbgesundheitsgerichts gleich bei dessen Einrichtung im Januar 1934 an sich gezogen
und behielt diesen prestigetrachtigen Justizbereich trotz seines seit 1940 bestehenden

Pensionierungsanspruchs bis zum Kriegsende.?™"

Die Entwicklung rassenhygienischer und erbgesundheitlicher Vorstellungen war seit dem
Ersten Weltkrieg eng mit dem von Gmelins Bruder Ulrich im Zusammenhang mit dem
Langemarck-Studium skizzierten Heldenbild des deutschen Soldaten verbunden. Dieses
Heldenbild stand schon wahrend des Krieges in eklatantem Widerspruch zur Realitat in
den Lazaretten und Nervenheilanstalten, in denen sich schwer traumatisierte Verletzte und
sogenannte ,Kriegszitterer zu Tausenden fanden. Materialschlachten mit zuvor nicht
gekannten Dimensionen in Frankreich sorgten fur horrende Opferzahlen auf allen Seiten
und zerstorten die korperliche wie mentale Gesundheit vieler Kriegsteilnehmer. Das Bild
des heroischen Frontsoldaten war aber nur aufrecht zu erhalten, indem zugleich die
traumatisierten Kriegsversehrten und ,Kriegszitterer als Feiglinge, Juden?'* und
Homosexuelle stigmatisiert wurden. Um die Jahrhundertwende hatte die international
renommierte eugenische Bewegung die sozialdarwinistische These vertreten, dass die
Vélker aus Kriegen gestarkt hervorgehen wirden, weil die tUberlegenen Qualitaten sich
gegenuber den unterlegenen durchsetzen wirden. Schon vor dem Ersten Weltkrieg setzte
langsam ein Umdenken der Eugeniker ein, aber es waren Ereignisse wie der Kampf bei
Langemarck, die dazu beitrugen, dass sich in der eugenischen Bewegung im Laufe des
Weltkriegs immer mehr die Theorie durchsetzte, derzufolge Kriege eine ,degenerierende*
Wirkung auf die Volker hatten, weil die ,besten Teile des Erbgutes”, die Starken, Mutigen,
Energischen und Verantwortungsbewussten in den Schutzengraben starben, wahrend die
~Schwachen“ und ,Feigen® sich in Lazaretten erholten und in der Heimat Vater wirden.
Der Krieg wurde nach 1918 gar zur ,negativen Auslese” erklart, der der Psychiater Alfred

Hoche und der Jurist Karl Binding 1920 mit der Forderung nach einer ,Freigabe der

2% Fragebogen Oskar Gmelin, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2089/130; StA Sigmaringen, W( 30/23, Nr.
224a.

2% Den deutschen Juden wurde schon bald nach Kriegsbeginn vorgeworfen sich vor dem Kriegsdienst zu
drtcken. Dieser Vorwurf wurde besonders laut von Seiten der Deutschnationalen, namentlich vom
Alldeutschen Verband erhoben. Diese antisemitische Kampagne war erfolgreich und 1916 ordnete das
preuflische Kriegsministerium die sogenannte ,Judenzahlung“ an, um das Ausmal der ,jlidischen
Drickebergerei” zu ermitteln. Vgl. Rosenthal, Jacob: ,Die Ehre des jidischen Soldaten®. Die
Judenzahlung im Ersten Weltkrieg und ihre Folgen, Frankfurt/New York 2007. Siehe auch Ciminski,
Judith: Die Gewalt der Zahlen. Preuf3ische ,Judenzahlung® und jidische Kriegsstatistik, in: Engelhardt,
Arndt u.a. (Hrsg.): Ein Paradigma der Moderne. Judische Geschichte in Schllisselbegriffen. Festschrift fir
Dan Diner zum 70. Geburtstag, Gottingen 2016, S. 309-329.
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Vernichtung lebensunwerten Lebens® — so der Titel ihres viel beachteten Buches —
begegnen wollten. Dieser Forderung wollte sich keineswegs eine Mehrheit der Eugeniker,
geschweige denn der deutschen Offentlichkeit anschlieRen, aber die Analyse der
,2Contraselection®, die den Tod der besten Manner auf dem Schlachtfeld und das
Uberleben ,Minderwertiger* geférdert habe, gewann mit dem ausgehenden Ersten

Weltkrieg enorm an Uberzeugungskraft.?'®

Die Einfuhrung des ,Gesetzes zur Verhutung erbkranken Nachwuchses® (GzVeN), das im
Juli 1933 beschlossen und zum Jahreswechsel 1933/34 in juristische Gultigkeit Uberfuhrt
wurde, sollte nicht nur in Deutschland, sondern auch international von anerkannten
wissenschaftlichen Kreisen als mutiger und progressiver Schritt betrachtet werden.
Trotzdem stielRen die Zwangssterilisierungen auf recht heftigen Widerspruch in Teilen der
Bevolkerung, insbesondere dann, wenn der chirurgische Eingriff zu Todesfallen fiihrte.?'”
Der NS-Jurist und spatere Generalgouverneur in Polen, Hans Frank, betonte, dass das
Gesetz bewusst nicht mit strafrechtlichen Gesichtspunkten verkniipft worden sei.?'® Es sei
keine Schande, ,erbkrank® zu sein, aber es verstol3e ,gegen unsere Sittenauffassung,
krankes Erbgut an kiuinftige Geschlechter weiterzugeben. Zu dieser Auffassung muf3te das
deutsche Volk erzogen werden.“?'* Wahrend Frank hervorhob, dass tberall in der Welt
Sterilisationsgesetze zu dhnlichen Gesichtspunkten erwogen oder erlassen wurden,?%°

fand eine offentliche Debatte um die Gesetzgebung im nationalsozialistischen

218 Kiihl, Stefan: The Relationship between Eugenics and the so-called 'Euthanasia Action' in Nazi Germany:
A Eugenically Motivated Peace Policy and the Killing of the Mentally Handicapped during the Second
World War, in: Széllési-danze, Margit (Hrsg.): Science in the Third Reich, Oxford/New York 2001, S. 185-
210; Traverso, Enzo: Im Bann der Gewalt. Der europaische Burgerkrieg 1914-1945, Miinchen 2008, S.
184, 204-206, 236 f.; Herbert, Ulrich: Traditionen des Rassismus, in: Ders.: Arbeit, Volkstum,
Weltanschauung. Uber Fremde und Deutsche im 20. Jahrhundert, Frankfurt am Main 1995, S. 11-29, hier
S. 18-21; Siehe auch Loffelbein, Nils: Ehrenbirger der Nation. Die Kriegsbeschadigten des Ersten
Weltkriegs in Politik und Propaganda des Nationalsozialismus, Essen 2013, S. 328-330.

Bock, Gisela: Zwangssterilisation im Nationalsozialismus. Studien zur Rassenpolitik und Frauenpolitik,
Opladen 1986, S. 80-87; Kihl, Stefan: Die Internationale der Rassisten. Aufstieg und Niedergang der
internationalen eugenischen Bewegung im 20. Jahrhundert, Frankfurt am Main/New York 22014, S. 169-
195; Timmers, Henning: Anerkennungskampfe. Die Nachgeschichte der nationalsozialistischen
Zwangssterilisationen in der Bundesrepublik, Géttingen 2011, hier S. 31 f.

Die Sterilisierung bzw. die sogenannte ,Entmannung® auf strafrechtlicher Grundlage war in dem ungefahr
zeitgleich eingeflihrten ,Gewohnheitsverbrechergesetz* vorgesehen. Der dortige Paragraph war eine
Reaktion auf die Aussparung strafrechtlicher Sterilisationsgriinde im GzVeN. Lieske, Dagmar:
Unbequeme Opfer? ,Berufsverbrecher” als Haftlinge im KZ Sachsenhausen, Berlin 2016, S. 75-77.

219 Frank, Hans: Nationalsozialistisches Handbuch flir Recht und Gesetzgebung, Miinchen 1934, S. 812-
827, abgedruckt in: Mosse, George L. (Hrsg.): Der nationalsozialistische Alltag. So lebte man unter Hitler,
Konigstein/Ts. 21979, S. 82-101, hier S. 99.

Im Ausland wurden die Sterilisierungsgesetze allerdings ausdriicklich mit dem Strafrecht verbunden, wie
z.B. in einer Reihe von US-Bundesstaaten in den Jahren vor 1930. Frank, Handbuch, S. 83; Kiihl,
Internationale, S. 137; Miiller, Christian: Verbrechensbekampfung im Anstaltsstaat. Psychiatrie,
Kriminologie und Strafrechtsreform in Deutschland 1871-1933, Goéttingen 2004, S. 150 f.
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Deutschland 1933 naturlich nicht statt. Frank betonte die Tradition der rassenhygienischen
Diskussion im Land seit 1889 und die Vorarbeiten durch einen preulischen Gesetzentwurf
von 1932, zeigte aber in einer tabellarischen Gegenlberstellung auch die Unterschiede
auf. Der wichtigste Unterschied war die Frage der Freiwilligkeit, also der Erforderlichkeit
einer Zustimmung der nach dem Gesetz zu sterilisierenden Person. Diese Zustimmung
wurde durch das GzVeN nicht mehr gefordert.??' Zudem sah das Gesetz eine
,Anzeigepflicht‘ von Seiten der behandelnden Arzte und Anstalten vor. Die Anzeige des
voraussichtlichen Falles von erblicher Erkrankung musste beim Amtsarzt bzw. dem
Gesundheitsamt erstattet werden. Die Berechtigung zum Antrag auf Unfruchtbarmachung
lag bei den Amtsarzten am Aufenthaltsort der Person und bei den Anstaltsleitern im Fall
von hospitalisierten Menschen. Daneben hatten die Betroffenen selbst bzw. die vom
Erbgesundheitsgericht zu deren ,Pflegern® bestimmten Personen das Recht, einen Antrag
auf Sterilisierung zu stellen. In Warttemberg wurden in den Jahren 1935 bis 1941 78
Prozent der Antrage auf Unfruchtbarmachung von Amtsarzten, 18 Prozent von
Anstaltsarzten und nur 4 Prozent von den Betroffenen selbst oder ihren ,Pflegern gestelit.
Die Zahlen schwankten regional sehr stark, was nicht zuletzt darauf zurtickzufuhren ist,

dass das AusmaR des Drucks, den die Amtsarzte auf Betroffene ausubten, variierte.???

Etwa zwei Monate, nachdem das Gesetz in die Gerichtspraxis eingeflhrt wurde, berichtete
die Tubinger Chronik am 10. Februar 1934 Uber den Vortrag eines Arztes zum Abschluss
eines Mutterkurses vor der NS-Frauenschaft, in dem dieser die ,Rassenfrage” und die
vermeintlichen Vorteile des GzVeN erlauterte. In dem Zeitungsartikel wurde ausgefuhrt,

dass die ,Rassenfrage” bis vor kurzem ,véllig verkannt worden® sei:

,oie allein entscheidet Uber die Zukunft unseres Volkes und jeder Volksgenosse mul}
daruber aufgeklart sein. Der Redner ging bei seinen Ausflihrungen von den bisherigen
Forschungsergebnissen bei Pflanzen und Tieren aus. [...] Bei den Vdlkern gibt es keine
reine Rasse. Rassevermischungen wurden durch Kriege und Auswanderungen
hervorgerufen. Auch in Deutschland ist die Bevolkerung nicht reinrassig und gliedert sich in
verschiedene Rassen [...]. Der nordische Mensch weist die besten Eigenschaften auf, ist
aber leider im Zurickweichen. Der Redner verbreitete sich weiter Uber die Mischrassigkeit
und fuhrte aus, dal® durch verschlechterte Erbmasse Krankheiten entstehen, die ein Volk
zum Untergang fiihren konnen. Als die schlimmsten Erbkrankheiten sind zu nennen:

221 Frank, Handbuch, abgedruckt in: Mosse (Hrsg.), Alltag, S. 83.
22 3gchmuhl, Hans-Walter: Rassenhygiene, Nationalsozialismus, Euthanasie. Von der Verhiitung zur
Vernichtung 'lebensunwerten Lebens', 1890-1945, Gottingen 1987, S. 157.
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Wahnsinn, Fallsucht, Veitstanz, MiRbildungen, Taubheit, Erblindung, Schwachsinn und
Alkoholismus. Die beiden letzteren sind grofRe soziale Schadlinge. Adolf Hitler und seine
Regierung hat es fertig gebracht, durch das Sterilisierungsgesetz erbkranken Nachwuchs
zu verhuten. Die Ueberwucherung der Minderwertigen wachst von Jahr zu Jahr und ist eine
groRe Belastung fur den Staat, wahrend sich die Hochwertigen der Verantwortung der
Fortpflanzung entziehen. Auch bei uns in Deutschland kann man die Erscheinungen des

Zerfalls erkennen. Die klaren Ausfuhrungen des Redners gaben den Anwesenden einen

Einblick in die wichtigen Lebensfragen unseres Volkes.“*%

Alle genannten ,Erbkrankheiten” fielen unter das neue Sterilisierungsgesetz.?*

Die durch den Ersten Weltkrieg und seine vermeintlich ,negative Auslese” ohnehin schon
angeheizte Sorge vor ,Rassenmischung“ und ,Degeneration“ wurde durch den Einsatz
nordafrikanischer Soldaten bei der franzdsischen Besetzung des Rheinlands ab 1920
noch verstarkt. Es wurde weithin als Bruch europaischer zivilisatorischer Grundlagen und
Ausschluss Deutschlands aus dem Kreis der Kulturnationen aufgefasst, dass Deutschland
seine Kolonien durch den Versailler Vertrag abgeben musste, die Siegermachte bei der
Besetzung Deutschlands aber eigene Kolonialtruppen einsetzten.??® Die sogenannte
,Schwarze Schmach® wurde dann auch immer wieder im rassistischen Diskurs
aufgegriffen. Schwarze Kinder von Besatzungssoldaten und deutschen Frauen wurden als
,Rheinlandbastarde“ verachtlich gemacht und trotz ihrer geringen Anzahl als Gefahr fur die
,Reinheit* und Leistungsfahigkeit der deutschstammigen Mehrheitsbevolkerung betrachtet.
Sie fielen letztendlich in der Zeit des Nationalsozialismus grétenteils der
Zwangssterilisation zum Opfer, die juristisch allerdings nicht durch das GzVeN gedeckt
war.??® Claudia Bruns hat darauf hingewiesen, dass die Verletzung der deutschen Grenzen
durch aulRereuropaische Soldaten nicht nur die geographischen Landesgrenzen in Frage
stellte, sondern wie in der NS-nahen Karikaturzeitschrift ,Kladderadatsch” im Oktober
1933 auch als Uberschreitung geschlechtlicher und rassischer Grenzziehungen
interpretiert wurde. Die Franzosen und mit ihnen der westliche Liberalismus wurden flr

eine vermeintliche ,Vernegerung“ Europas verantwortlich gemacht, derer sich die

23 Vortrag bei der NS-Frauenschaft®, Tbinger Chronik, 10.2.1934, StA Tlbingen, A 150/4419.

24 Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses, 14.7.1933, § 1, StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224,
bzw. RGBI., 1933, |, Nr. 86, S. 529-531, hier S. 529.

25 Sjehe Wildt, Generation, S. 60 f. und Herbert, Best, S. 32.

226 Brafy, Christoph: Zwangssterilisation und 'Euthanasie’ im Saarland 1933-1945, Paderborn 2004, S. 152;
Koller, Christian: ,Von Wilden aller Rassen niedergemetzelt®. Die Diskussion um die Verwendung von
Kolonialtruppen in Europa zwischen Rassismus, Kolonial- und Militarpolitik (1914-1930), Stuttgart 2001,
hier besonders S. 328, 349 f.
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europaischen Manner mittels einer ,klareren Grenzziehung in rassistischer und
geschlechtlicher Hinsicht und zugleich [...] einer Festigung der territorialen AuRengrenzen
Europas” erwehren missten.?’

Der Vermischungsaspekt fuhrt ins Zentrum des Rassendiskurses, der schon seit dem 19.
Jahrhundert nicht zwangslaufig in der ,Annahme ewiger Rassenunterschiede” bestand,
wie Christian Geulen etwa anhand der Schriften von Arthur de Gobineau zeigte. Flr das
rassistische Denken stellte ,die als bedrohlich erfahrene Mdglichkeit [der] Einebnung
[dieser Unterschiede] den entscheidenden Ausgangspunkt® dar. Zentrales Motiv
rassistischen Verhaltens war also schon zur Zeit der Etablierung rassistischer Topoi im 19.
Jahrhundert nicht unbedingt die Vorstellung fest definierbarer ,rassischer” Zugehorigkeit,
sondern die Bewahrung oder Wiederherstellung vermeintlich naturlicher Unterschiede
zwischen den Zuordnungen. Die befurchtete Vermischung wurde mit Degeneration und
damit schleichender Vernichtung des deutschen Volkes gleichgesetzt.??®

Nach George L. Mosse zeichnete sich der nationalsozialistische Rassismus dadurch aus,
dass er in der Lage war, verschiedene Stromungen und sich widersprechende rassistische
Topoi zu integrieren. Das gilt besonders fur die Zweigleisigkeit, mit der auf der einen Seite
eine Unveranderlichkeit der ,Rassen” und ihre Konstanz im Lauf der Geschichte
proklamiert wurde,?*® wahrend auf der anderen Seite sozialdarwinistische Vorstellungen
von ,Rassenauslese” und eugenische Zuchtprinzipien von Mischung und ,Degeneration®
in den Vordergrund gestellt wurden, wodurch gerade eine Veranderlichkeit von ,Rassen”
ins Zentrum nationalsozialistischen Denkens gelangte. Wie das vorangegangene Zitat des
arztlichen Vortrags vor der NS-Frauenschaft Gber den angeblichen Zusammenhang von
,Mischrassigkeit* und ,verschlechterter Erbmasse” zeigt, wird die Zusammenflihrung sich
tendenziell widersprechender Rassenkonzepte an keiner Stelle so deutlich, wie am

,Gesetz zur Verhltung erbkranken Nachwuchses” vom 14. Juli 1933.%° Der bekannteste

227 Bruns, Claudia: Die Grenzen des ,Volkskdrpers®: Interrelationen zwischen ,Rasse”, Raum und
Geschlecht in NS-Geopolitik und Kunst, in: Feministische Studien, Heft 2 (2015), S. 177-196, hier S. 186
f.

228 Geulen, Christian: Wahlverwandte. Rassendiskurs und Nationalismus im spaten 19. Jahrhundert,
Hamburg 2004, S. 62; Vgl. zur Analyse dieser rassistischen Argumentation bezogen auf moderne
Phanomene des Rassismus Balibar, Etienne: Gibt es einen Neo-Rassismus?, in: Ders./Wallerstein,
Immanuel: Rasse, Klasse, Nation. Ambivalente Identitdten, Hamburg 1990, S. 23-38, hier S. 30 f.

22 Hitler hob im Kapitel ,Volk und Rasse” in ,Mein Kampf“ — neben allerlei wirren Vorstellungen zu
,Rassenmischung“ und deren Folgen — den seiner Uberzeugung nach unveréanderlichen Gegensatz von
JAriern“ und Juden hervor, der Kernbestandteil des NS-Rassismus wurde. Vgl. Téppel, Roman: ,Volk und
Rasse”. Hitlers Quellen auf der Spur, in: Vierteljahreshefte fur Zeitgeschichte, Jg. 64 (2016), Heft 1, S. 1-
35.

230 V/gl. Mosse, George L.: Die Geschichte des Rassismus in Europa, Frankfurt 1990, S. 55, 99, 104 f.
Mosse hebt die Unterstiitzung der NS-Bewegung durch deutsche Rassenhygieniker hervor, die erst durch
das GzVeN maglich wurde.
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Rassenforscher der NS-Zeit, Hans F. K. Gunther, genannt ,Rasse-Gunther®, brachte die

Grundlagen der nationalsozialistischen Rassenhygiene auf den Punkt:

-Erbanderungen einzelner Erbstdmme zu bewirken, ist dem Menschen nicht méglich [...].

Eine Steigerung der leiblichen und seelischen Tlichtigkeit einer Bevolkerung ist moglich nur
durch Erhéhung der Kinderzahl ihrer leiblich und seelisch tlichtigen Familien bei Hemmung
der Fortpflanzung der Erblich-Minderwertigen aller Stande. Umweltverbesserungen kénnen

gewill dem Einzelnen zutraglich sein; die erbliche Beschaffenheit einer Bevdlkerung

kdnnen sie nicht verbessern. %’

Auch diese Definition war jedoch nicht in Stein gemeifelt. Neben den Sterilisierungen, die
als ,negative Eugenik” galten, spielten in der NS-Rassenpolitik auch Bildung, Erziehung
und Sport eine wichtige Rolle. Sie galten, erganzend zu einer ,Erhdhung der Kinderzahl®,
als ,rassebildende Faktoren“ und damit als ,positive Eugenik®. Selbst strikte
,Deterministen” wie Alfred Ploetz, die allein Erbfaktoren und keine Umweltfaktoren als
Veranderungsmoglichkeit der ,Rasse“ anerkennen wollten, hatten schon vor der NS-Zeit
zur Rolle von Kultur, Politik, Kunst und Gesellschaft in der ,Rassenentwicklung®
publiziert.?? In der NS-Zeit kam diese Auffassung beispielsweise in dem Propagandafilm
LAlles Leben ist Kampf* von 1937 zum Ausdruck, in dem neben Fortpflanzung auch Arbeit

und Sport als die ,Rasse” verbessernde Faktoren im Fokus standen.??

Dem ,Gesetz zur Verhutung erbkranken Nachwuchses® und der Verfahrenspraxis an den
Erbgesundheitsgerichten kam in diesem Zusammenhang eine wichtige Funktion in der
NS-Rassen- und Gesellschaftspolitik zu. Hans Gmelins Vater Oskar stand dem Tubinger
Amtsgericht seit 1931 als Direktor vor und schlug sich selbst dem Tubinger
Landgerichtsprasidenten zur Ernennung als Vorsitzender des Erbgesundheitsgerichts vor,
das an das Amtsgericht angegliedert wurde. An den Gerichtsverfahren waren aul3er dem
vorsitzenden Richter zwei arztliche Beisitzer beteiligt. Neben Oskar Gmelin war

Amtsgerichtsrat Erich Nellmann, der spatere baden-wurttembergische

#1 Glnther, Hans F. K.: Kleine Rassenkunde des deutschen Volkes, Miinchen 1933, S. 49.

232 Geulen, Christian: Geschichte des Rassismus, Bonn 2007, S. 95 f.; Siehe auch Ders.: Erziehung als
Schicksal. Paradoxien des Determinismus im 20. Jahrhundert, in: Goschler, Constantin/Késsler, Till
(Hrsg.): Vererbung oder Umwelt? Ungleichheit zwischen Biologie und Gesellschaft seit 1945, Géttingen
2016, S. 83-101.

233 Rassenpolitisches Amt der NSDAP, Propagandafilm ,Alles Leben ist Kampf“, Regie: Herbert Gerdes,
1937, ca. 25 min.
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Generalstaatsanwalt,** an den Erbgesundheitsverfahren beteiligt. Jeder von beiden
ubernahm in etwa die Halfte der Verfahren. Die arztlichen Beisitzer wurden vom
wurttembergischen Innenministerium vorgeschlagen und vom Landgerichtsprasidenten
nach Rucksprache mit Oskar Gmelin verfugt. Im Anschluss wurden die kunftigen arztlichen
Beisitzer von Oskar Gmelin beeidigt.?**

Die Eroffnung eines Erbgesundheitsverfahrens wurde in der Regel mit der Antragstellung
des zustandigen Amtsarztes bei dem jeweiligen Erbgesundheitsgericht eingeleitet. Der
Antrag enthielt zumeist ein erstes Gutachten des Amtsarztes, unter Umstanden auch das
eines Landesjugendarztes. Der in dem Fall vorsitzende Richter des
Erbgesundheitsgerichts — Oskar Gmelin oder Erich Nellmann — nahm dann die
Ermittlungen auf, liel3 einen Auszug aus dem Familienregister bzw. eine ,Sippentafel*
beibringen und beauftragte die arztlichen Untersuchungen, in deren Anschluss Gutachten
erstellt wurden. Fur die Erstellung von Gutachten wurden, je nachdem welcher Anlass fur
den Antrag auf Unfruchtbarmachung genannt wurde, in der Regel die Tubinger
Nervenklinik, in Fallen von Blindheit oder Gehdrlosigkeit auch die HNO- bzw. die
Augenklinik herangezogen. In vielen Fallen war der gerichtliche Auftrag einer
Begutachtung mit einer mehrwochigen stationaren Einweisung der Person verbunden, die
bei Nicht-Befolgung eine polizeiliche Anordnung des Richters zur Zwangseinweisung nach
sich zog. Die vermeintlich Erbkranken mussten sich Intelligenzprifungen unterziehen und
es wurden Orientierung, Schulwissen, ,allgemeines Lebenswissen® (,Was ist der
Unterschied zwischen einem Bach und einem Teich?“) und ,sittliche
Allgemeinvorstellungen® getestet. Letztere wurden mit Fragen beispielsweise nach dem
,Gegenteil von Tapferkeit* geprift.2*®

Weitere Prufungsaufgaben waren Tests zur Merkfahigkeit, wahrenddessen der Arzt sich
seinerseits Notizen zu Haltung, Mimik, Aussprache und Anteilnahme machte. Erganzt
wurden die Verfahrensakten durch Strafregisterauszige, Korrespondenzen mit dem

Amtsgericht, dem Gesundheitsamt oder der betroffenen Person selbst. Die Gutachten der

24 Nellmann entstanden also ebenso wenig wie Oskar Gmelin nach 1945 irgendwelche Nachteile aus dieser
Tatigkeit. Gmelin ging 1945 in Rente, Nellmann wurde Gmelins Nachfolger als Amtsgerichtsdirektor. In
dieser Funktion war er auch Mitglied des Untersuchungsausschusses zur Entnazifizierung der
wirttembergischen Verwaltung und wirkte beispielsweise am Spruchkammerverfahren von Hans Gmelins
Onkel, Staatsanwalt Wilhelm Gauger, mit. StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2076/093.

2% Korrespondenz zwischen AGDir Gmelin und LGPréas Landerer, StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224a.
Das Vorschlags- und Ernennungsverfahren wiederholte sich jedes Geschaftsjahr. Oskar Gmelin schlug
sich jedes Jahr aufs Neue selbst als EGG-Vorsitzender vor.

2% Die Frageb6gen veranderten sich im Laufe der Zeit. In spateren Versionen wurde zum Beispiel nach dem
Zeitpunkt des Kriegsbeginns gefragt, ,Gegen wen haben wir als erstes gekdmpft?*, ,Wer ist Adolf Hitler?*,
etc.
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Universitats-Kliniken umfassten oft mehr als zehn Seiten, hinzugezogen wurden auch
Auskunfte von Burgermeistern, Volksschulrektoren und von behandelnden Erziehungs-
und Heilanstalten. Oskar Gmelin bzw. Erich Nellmann ordnete gegebenenfalls die
Beauftragung eines ,Pflegers” an und verfugte Vernehmungen der betroffenen Person
bzw. ihrer Angehdrigen. Die Vernehmungen fanden entweder vor dem kompletten Gericht,
also dem Richter und seinen beiden arztlichen Beisitzern, oftmals aber nur vor dem
Richter und einer Schreibkraft, vor Referendaren oder anderen Angestellten des
Amtsgerichtes statt. Die BeschlUisse des Erbgesundheitsgerichts umfassten lediglich ein
bis zwei Seiten und entschieden Uber die Unfruchtbarmachung oder die Einstellung des
Verfahrens. Gegen den Beschluss zur Sterilisierung konnte der Pfleger, der Betroffene
selbst oder sein Rechtsanwalt beim Erbgesundheitsobergericht (EGOG), das am
Stuttgarter Oberlandesgericht angesiedelt war, Beschwerde fuhren. Im Fall eines
Beschlusses des EGG, mit dem die Sterilisierung abgelehnt wurde, konnte von Seiten des
Amtsarztes, bzw. des Antragstellers, Beschwerde beim EGOG eingereicht werden. In der
Regel gab das EGG dem Antragsteller vor einem erstinstanzlichen negativen Bescheid die
Maglichkeit, den Antrag zurickzunehmen. In fast allen Fallen von zweitinstanzlichen
Verhandlungen unterstitzte das Stuttgarter Erbgesundheitsobergericht die Entscheidung
des EGG Tubingen, das seinerseits in der weitaus Uberwiegenden Zahl der Falle flr den
sterilisierenden Eingriff entschied. Gisela Bock zufolge wurde in etwa 89 Prozent der Falle
fur eine Sterilisierung entschieden. Diese Zahl durfte auch bei konservativer Schatzung in
Tubingen kaum unterschritten worden sein. In vielen Fallen, in denen die Sterilisierung
durch das Tubinger Erbgesundheitsgericht abgelehnt wurde, geschah dies, weil der
Person aufgrund beginnender Wechseljahre, wegen ohnehin vorhandener Unfruchtbarkeit
oder aus anderen Grunden eine sehr geringe Wahrscheinlichkeit von erfolgreicher
Fortpflanzung bescheinigt wurde. Wenn — wie in den meisten Fallen — die Entscheidung
fur eine Sterilisierung fiel, erfolgte die gerichtliche Einweisung der zu sterilisierenden
Manner in die Tubinger Chirurgie, die der Frauen in die Frauenklinik. Selbst der kurze
arztliche Bericht von der erfolgten Sterilisierung — mit Nennung der Art des chirurgischen
Eingriffs — wurde noch vom vorsitzenden Richter abgezeichnet, der das Verfahren damit
von Anfang bis Ende flhrte und in einem GroRteil der Falle auch die Beschlussvorlage
nachweislich selbst verfasste. In den anderen Fallen verfasste einer der beiden arztlichen

Beisitzer die Beschlussvorlage.?*” Mit Robert Gaupp und August Mayer, den Leitern der

237 StA Sigmaringen, Wi 66/16, T 2, Nr. 77, exemplarisch fiir den Aktenbestand des Gesundheitsamts zu
den Erbgesundheitsverfahren; Gesetz zur Verhltung erbkranken Nachwuchses, RGBI., 1933, |, Nr. 86, S.
529-531, bzw. StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224, sowie ebd., Nr. 221, 224a; Beschluss des
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Tubinger Nerven- bzw. Frauenklinik, befanden sich in Tubingen auf arztlicher Seite zwei
namhafte Befurworter eugenischer Sterilisierungsmalinahmen an einflussreicher Stelle.
Gaupp hatte sich schon wahrend des Ersten Weltkriegs massiv in die Debatte um die
,Kriegshysteriker“ eingebracht und eine harte Vorgehensweise gegen sie gefordert.
Zudem war er gegen die Frauenrechtsbewegung eingetreten und hatte nach Kriegsende
den Vorstol von Hoche und Binding zur ,Freigabe der Vernichtung lebensunwerten

Lebens” publizistisch unterstitzt.?*

Auch in Tubingen begann mit der Einrichtung des Erbgesundheitsgerichts 1934 die
Bekampfung der vermeintlichen ,Degenerationserscheinungen“ durch den Ersten
Weltkrieg.?*® Gleich in mehreren der ersten Erbgesundheitsverfahren, die in Tiibingen
verhandelt wurden, veranlasste Oskar Gmelin, gemeinsam mit seinen arztlichen
Beisitzern, die Sterilisierung von Kriegstraumatisierten. Oskar Gmelin flhlte sich zu Beginn
der Arbeit des Erbgesundheitsgerichts noch nicht ganz sicher im Umgang mit der neuen
Verfahrenspraxis. Das lag vermutlich daran, dass in Erbgesundheitsverfahren nicht nur
aul3erjuristische — namlich der Rassenhygiene enthommene — Kategorien eine Rolle
spielten, sondern ganz offen auch Begrindungen angefuhrt wurden, die eindeutig nicht
medizinischen oder wissenschaftlichen Ursprungs waren. Nicht nur ,schadliches Erbgut®,
sondern ,Sozialschadlichkeit* sollte bekampft werden.?*® Im Mai 1934 empfand Oskar

241

Gmelin einen Fall als schwierig und bat deshalb Dr. Wilhelm Kinkelin,**" einen der beiden

Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin) gesendet an die Universitats-Nervenklinik,
Zwangseinweisung zur Begutachtung, 24.2.1936, StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224a; Dass Oskar
Gmelin Beschlussvorlagen selbst schrieb, zeigen unzahlige von ihm handschriftlich verfasste Entwirfe in
den Akten des Amtsgerichts. StA Sigmaringen, Wi 30/23, exemplarisch Nr. 220; Bock,
Zwangssterilisation, S. 233.

28 Eckart, Wolfgang Uwe: Medizin in der NS-Diktatur. Ideologie, Praxis, Folgen, KéIln 2012, S. 72 f,;
Schmidt-Degenhard, Tobias: Vermessen und Vernichten. Der NS-“Zigeunerforscher® Robert Ritter,
Stuttgart 2012; Griin, Bernd: Die Medizinische Fakultat Tiibingen im Nationalsozialismus. Uberblick und
Problematisierungen, in: Wiesing u.a. (Hrsg.), Universitat Tubingen, S. 239-277, hier S. 258-266; Doneith,
Thorsten: August Mayer. Ein Klinikdirektor in Weimarer Republik, Nationalsozialismus und
Nachkriegszeit, Stuttgart 2008.

29 Siehe zur Sterilisierung Kriegsbeschadigter nach dem GzVeN Loffelbein, Ehrenblirger, S. 336-344.

240 Blasius, Psychiatrischer Alltag, S. 370, 376.

241 Der aus Pfullingen stammende Arzt Wilhelm Kinkelin ist ein Akteur, dessen Biographie beispielhaft fiir die
Zusammenhange in der nationalsozialistischen Rassen- und Volkstumspolitik ist. Nach seiner Tatigkeit
als niedergelassener Arzt in Gonningen, in deren Rahmen er auch als Beisitzer am EGG Tubingen
agierte, kam er 1935 in den Stab des Reichsbauernfiihrers Richard Walther Darré und wurde von ihm far
Leitungsaufgaben im Rasse- und Siedlungshauptamt der SS verwendet. Ebenfalls als Vertreter Darrés
war Kinkelin im Prasidium von Himmlers ,Forschungsgemeinschaft Deutsches Ahnenerbe® aktiv. 1941
wurde Kinkelin Leiter der Abteilungen ,Volkstum und Siedlung® und ,Ukraine” im Reichsministerium fur
die besetzten Ostgebiete. Er wurde SS-Brigadeflihrer und war eingehend mit An- und Umsiedlungen von
,Volksdeutschen” sowie Rekrutierungen fir die Waffen-SS befasst. Taigel, Hermann: Lokalgeschichte im
,Dritten Reich®. Wilhelm Kinkelins Pfullinger Heimatbuch, in: Schwabische Heimat, Nr. 44 (1993), S. 113-
121.
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Beisitzer in dem Verfahren, das Verfassen des Beschlusses zu Ubernehmen. Gmelin
fragte Kinkelin, ob mdglicherweise ein weiteres medizinisches Gutachten nétig sei, weil
das Krankheitsbild ,Schizophrenie“ und ,angeborener Schwachsinn® der betreffenden
Person in zwei vorliegenden Gutachten als ,psychischer Unfallzustand® bezeichnet werde.

Kinkelin antwortete:

.Nach eingehender Durchsicht der Akten des unfruchtbar zu machenden G. K. [...] sehe ich
genugend klar, daf} es sich hier um einen angeborenen Schwachsinn handelt. Auf der
Grundlage desselben entstand sein 'Versorgungsleiden'. Die Psychopathen pflegten ja alle
auf den Krieg in einer solchen Weise zu reagieren, dal® sie den Gesunden das
Weiterkdmpfen Uberlie3en, wahrend sie es vorzogen, in einem Lazarett oder einer
Heilanstalt das Ende des Krieges abzuwarten. Man sieht auch, dafy mit Kriegsende die
Anstaltsbedurftigkeit langsam aufzuhdren beginnt. Klar: die Leute haben |hre Kriegsrente,
die ihnen zu Hause besser zu statten kommt, als in der Anstalt. Das Tragische an der
ganzen Sache ist, daf’ diese negative Kriegsauslese noch hohe Renten bezahlt bekommt,
wahrend der Gesunde sehen konnte, wie er sich nach dem Kriege wieder allein zu recht

fand. Dies ist Gegenauslese in der schlimmsten Weise und unserer nationalsozialistischen

Anschauung gerade entgegengesetzt.“?*2

In diesem Sinne, wenn auch nicht in der gleichen Scharfe, verfasste Kinkelin dann auch
den Beschluss des Erbgesundheitsgerichts, demzufolge K. unfruchtbar zu machen sei.
Dabei wird deutlich, dass er die Akte keineswegs ,eingehend durchgesehen hatte. Der
Betroffene, dessen Namen er in dem Brief an Oskar Gmelin nicht einmal richtig

geschrieben hatte, war nicht etwa bei Kriegsende, sondern erst zehn Jahre danach aus

der Anstalt heimgekehrt:

»Alle Gutachten und auch die Erhebungen des Gerichts stimmen darin Uberein, dass seine
geistigen Fahigkeiten schon von Jugend auf gering waren. Im Jahr 1915 wurde er zum
Heer eingezogen und kam im Juli 1916 ins Feld. Hier versagte er bald, im Frahjahr 1917
kam er wegen 'nervoser Ueberreizung' ins Lazarett, von da an war er mit Ausnahme eines
zweiwdchigen Aufenthalts bei der Truppe stets in Lazaretten und Heilanstalten, bis er im

Juni 1928 [im Dokument verbessert von 1918, NK] nach Hause entlassen wurde. Schon im

Mai 1917 wurde im Kriegslazarett bei ihm ein erheblicher Schwachsinn festgestellt [...].“>*

242 Briefwechsel zwischen Gmelin und Kinkelin 4. und 8.5.1934, StA Sigmaringen, Wi 66/16, T 2, Nr. 77.
23 Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 7.7.1934, StA Sigmaringen, W
30/23, Nr. 224a.
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K. wurde an der Westfront verschuttet, wie er in seiner Vernehmung angab, die schon vor
der Ubergabe des Falls von Oskar Gmelin an Kinkelin stattfand. Der Zusammenhang
zwischen den Kriegserlebnissen und der psychischen Beeintrachtigung des Mannes ist
heute wie damals deutlich zu erkennen. Dennoch beschloss das Gericht, dass unfruchtbar
zu machen sei, ,[d]a ein dusserer Umstand als Ursache fur den bestehenden
Schwachsinn nicht nachweisbar ist, wie die Standardformulierung lautete, wenn auf
,Schwachsinn“ erkannt wurde.?** Dieses Vorgehen des Tibinger EGG war keineswegs
ungewohnlich. Nils Loffelbein, der die Rolle Kriegsbeschadigter des Ersten Weltkriegs in
Politik und Propaganda des Nationalsozialismus untersucht hat, hat darauf hingewiesen,
dass eine auldere Verletzung oder physische Gewalteinwirkung in
Erbgesundheitsverfahren hochstens als ein auslosender Faktor anerkannt wurde. Ein
ursachlicher Zusammenhang zwischen Kriegsgewalt und psychischen Traumata wurde
prinzipiell abgelehnt.?*

Im selben Zeitraum des Verfahrens gegen den verschitteten Soldaten entschied Oskar

Gmelin in einem weiteren Fall fur eine Sterilisierung. In der Begrundung hiel3 es:

»In der Schule lernte er gut. Nach der Schulentlassung widmete er sich dem Backerberuf
und erstand [sic!] die Meisterprufung mit gutem Erfolg. Beim Militér diente er von 1907-
1909. Zu Beginn des Weltkrieges kam er ins Feld. Im Jahre 1916 trat ohne ersichtliche
aussere Ursache eine Veranderung seines Wesens ein: er wurde still, stumpf, angstlich und

ratlos, fihrte Selbstgesprache und hatte zuweilen Sinnestauschungen. Er kam [...] in die

Nervenklinik Tiibingen [...].“**¢

Wahrend des Zweiten Weltkriegs liely Oskar Gmelin auch vermeintliche ,Versager” des
neuen Krieges, die aufgrund ,geistiger Mangel“ aus dem Kriegsdienst entlassen wurden,
mit der Begriindung ,angeborener Schwachsinn“ sterilisieren.’

Oskar Gmelin wurde mit der Behandlung von Erbgesundheitssachen zunehmend sicherer
und drangte den Landgerichtsprasidenten 1937 um Ersatz flr einen ausgeschiedenen

arztlichen Beisitzer. Andernfalls drohe ,eine, auf diesem Rechtsgebiet besonders

24 Ebd.

245 | pffelbein, Ehrenblirger, S. 338 f.

246 Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 6.7.1934, StA Sigmaringen, W
30/23, Nr. 224a.

27 Bspw. Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 18.7.1944, StA
Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224a.

85



nachteilige, Verzogerung einzutreten“.?*®* Gmelin flihrte den Vorsitz des Tibinger
Amtsgerichts trotz seines Rentenalters ab 1940 weiter, vermutlich weil wegen des Krieges
kein geeigneter Nachfolger bereit stand. Dass er sich jedoch bis 1945 immer wieder selbst
als Vorsitzenden des Erbgesundheitsgerichts vorschlug, deutet darauf hin, dass ihm diese
Arbeit keine moralische Last war.?*® Eine Verzégerung auf diesem Rechtsgebiet war aus
Sicht der Verantwortlichen deshalb besonders nachteilig, weil die ,rassische
Degeneration® aufgrund von Vermischung ,minderwertiger mit ,héherwertigen®
Bestandteilen schon weit vorangeschritten sei und die konsequente Anwendung des
GzVeN als wichtigste Handhabe galt, diesem laufenden Prozess entgegen zu arbeiten und

damit den vermeintlichen Verfall des deutschen Volkes doch noch abzuwenden.

Am Erbgesundheitsgericht arbeitete Hans Gmelins Vater unter anderem mit dem
fuhrenden Protagonisten der ,Erforschung“ und Verfolgung von ,Zigeunern®, Dr. Robert
Ritter, zusammen. Ritter war unmittelbar vor seiner Freistellung fur die Leitung der
,Rassenhygienischen Forschungsstelle® in Berlin — der Schaltzentrale der
nationalsozialistischen Verfolgung von Sinti und Roma — noch Oberarzt an der Tubinger
Nervenklinik. Dabei wirkte er auch kurzzeitig als stellvertretender Amtsarzt und als
Beisitzer des Erbgesundheitsgerichts.?*

Das ,Gesetz zur Verhltung erbkranken Nachwuchses® sah keine generelle Sterilisierung
von ,Volksfremden“ bzw. Angehdrigen von ,Fremdrassen® vor, zu denen die
Nationalsozialisten Angehdrige der Minderheit der Sinti und Roma zahlten. ,Volksfremde®
waren ,Volksgenossen“ vor diesem Gesetz bis 1942 gleichgestellt.**' Zudem war, wie der
NS-Jurist Hans Frank erlauterte, in dem Gesetz keine Verbindung zum Strafrecht

vorgesehen.?? Ritter verfasste seine 1937 erschienene Habilitationsschrift ,Ein

28 Amtsgericht Tubingen (Amtsgerichtsdirektor Gmelin) an den Landgerichtsprasidenten Tibingen,
13.4.1937, StA Sigmaringen, W( 30/23, Nr. 224a.

249 Fragebogen Oskar Gmelin, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2089/130; StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr.
224a.

0 Es wirft ein besonderes Licht auf die Rechtspraxis des Tlbinger EGG, dass Ritter als stellvertretender
Amtsarzt — also als zur Sterilisierung antragsberechtigte Stelle — Beisitzer am Erbgesundheitsgericht war
— also im Zweifelsfall Giber den eigenen Antrag mitentschied. Ubersendung von Fallakten durch den
Obersekretar des Amtsgerichts Tiibingen an Universitats-Nervenklinik (Dr. Ritter) und Universitats-
Ohrenklinik (Dr. Schwarz), 30.01.1936, StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224a; Siehe auch zum
Folgenden Schmidt-Degenhard, Tobias: Vermessen und Vernichten. Der NS-,Zigeunerforscher” Robert
Ritter, Stuttgart 2012, S. 51-150, hier besonders S. 64 f. Schmidt-Degenhard bezeichnet Ritter zwar als
,Mitglied“ des EGG, jedoch nur in gutachterlicher Tétigkeit. Arztliche Gutachter waren keine Mitglieder
des EGG, aber aus den Akten des Amtsgerichts geht hervor, dass Ritter Beisitzer gewesen ist und damit
nicht nur begutachtet, sondern mitentschieden hat.

21 Doneith, Mayer, S. 112-116; BraB, Christoph: Zwangssterilisation und ,Euthanasie” im Saarland 1933-
1945, Paderborn 2004, S. 151 f.; Bock, Zwangssterilisation, S. 358.

%2 Frank, Handbuch, abgedruckt in: Mosse (Hrsg.), Alltag, S. 99.

86



Menschenschlag® in seiner Tubinger Zeit und legte damit trotz fehlender gesetzlicher
Grundlage die Behandlung aller Sinti und Roma nach dem GzVeN nahe. In der relativ
knappen Arbeit brachte Ritter als ,Zigeuner” diskreditierte Menschen und deren
Nachkommen immer wieder direkt mit Verbrechen und ,Schwachsinn® in Verbindung und
erweckte den Eindruck, dass ein weiteres ,Einsickern fremden Blutes® in den deutschen
,Volkskorper nur durch Sterilisierung zu verhindern sei: ,Uberall dort, wo das Erbgut der
Schwachsinnigen mit dem der Vaganten zusammen flie3t, ergeben sich als Nachkommen
asoziale Schwachsinnige [...]. Zahlreiche von ihnen sind charakteristische Vertreter der

Gruppe der 'Getarnt-Schwachsinnigen'.“ In seinem Schlusswort behauptete Ritter:

~Weder Rad noch Galgen, noch Schwert, [...] weder Zucht- noch Arbeitshauser, weder
Kinderheime noch Erziehungsanstalten, weder Kirche noch Schule haben diesen
Menschenschlag zu andern vermocht. Denn alle diese MalRnahmen konnten nicht
rechtzeitig verhindern, daf die Glieder des Gaunerschlages sich miteinander fortpflanzten,

und daf} sie damit ihr gepragtes Erbgut immer wieder durch die Jahrhunderte an die

folgenden Geschlechter weitergaben.“**

Ritter machte das ,Einsickern“ von ,Zigeunerblut” in das deutsche Volk als Ursache fur
erhohtes Kriminalitatsaufkommen, ,Berufsverbrechertum®, ,Asozialitat“ und ,Schwachsinn®
aus. Fur Detlev Peukert und Gisela Bock stellte diese Behauptung Ritters den
entscheidenden Zusammenhang zwischen der eugenischen Sterilisierungspraxis und der
rassistischen Verfolgung von Sinti und Roma und Juden dar. Hier zeige sich, dass der
,Soziale Rassismus®, der sich vornehmlich gegen ,Volkszugehdrige® wandte, mit dem
.ethnischen Rassismus® gegen ,Volksfremde* eng verbunden gewesen sei. In der Tat
deutet Ritters Darstellung darauf hin, dass es diesen Zusammenhang gibt. Hinzu kommt,
dass die vermeintliche Nervenkrankheit ,Hysterie®, zumal die ,mannliche Hysterie“, der
auch die ,Kriegszitterer* zugeordnet wurden, durch Psychiater und Anthropologen schon
seit dem ausgehenden 19. Jahrhundert als jlidische ,Rasseneigenschaft gedeutet worden
war.?* Das geschah auch in dem nationalsozialistischen Propagandafilm ,Erbkrank” von

1936, in dem daneben ein ,Mischlings“-Kind aus dem Rheinland als geisteskrank

23 Ritter, Robert: Ein Menschenschlag. Erbarztliche und erbgeschichtliche Untersuchungen tber die — durch
10 Geschlechterfolgen erforschten — Nachkommen von ,Vagabunden, Jaunern und Raubern®, Leipzig
1937, S. 111 und Erlduterung des Schaubilds im Anhang.

24 peukert, Alltag, S. 56 f.; Bock, Zwangssterilisation, S. 361-365; Gilman, Sander L.: Freud, Race, and
Gender, Princeton 1993, S. 94 f., 116 ff.; Showalter, Elaine: Hysteria, Feminism and Gender, in:
Dies./Gilman, Sander L. u.a. (Hrsg.): Hysteria Beyond Freud, Berkeley/Los Angeles 1993, S. 286-344.

87



dargestellt wurde.?®

Es ist in diesem Zusammenhang wichtig, darauf hinzuweisen, dass der
nationalsozialistische Antisemitismus zwar in diesen eugenischen Vorstellungen eine Rolle
spielte, sich aber keineswegs darauf beschrankte. Die von Peukert besonders betonte
Verbindung zwischen ,innerem/sozialem” Rassismus und ,auf3erem/ethnischem®
Rassismus ist zwar an den genannten Stellen in der rassenhygienischen Politik zu
entdecken, aber ob ein Einfluss der Eugenik, oder Uberhaupt der ,Rassenwissenschaften®,
auf die Judenverfolgung bestand, kann mit guten Grinden angezweifelt werden, wie
Dieter Pohl hervorgehoben hat. Lediglich in der Frage des Umgangs mit ,judischen
Mischlingen® hatten Rassenforscher mitzureden, die sich ansonsten auf ,Zigeuner*,
,Erbkranke“ und ,Asoziale“ konzentrierten. Die Judenverfolgung spielte in allen politischen,
sozialen und kulturellen Bereichen des Nationalsozialismus eine herausragende Rolle. Im
Februar 1943 machte Hitler die Spannweite des antijudischen Feindbildes erneut deutlich:
,Die gleiche Allianz zwischen dem einstigen Organ der Frankfurter Bérse und der 'Roten
Fahne' in Berlin, die wir damals als gemeinsame Feinde vor uns hatten, zeigt sich jetzt
wieder zwischen den judischen Bankhausern von New York, der judisch-plutokratischen
Flhrungsschicht in London und den Juden des Kremls in Moskau.“?*® In der Praxis der
antisemitischen Ausgrenzungs- und Ermordungspolitik spielten schlie3lich noch diverse
.pragmatische” Begriindungen eine Rolle.

Der Begriff ,Vaganten® ist bei Ritter als synonym mit ,Zigeunern® zu betrachten. Das
Tubinger Erbgesundheitsgericht folgte Ritter in dieser Auffassung. Unter dem Vorsitz von
Oskar Gmelin, der sich kurz zuvor noch erkundigte, ob die betreffende Person tatsachlich
weder schreiben und lesen, noch rechnen kénne, wurde im Mai 1938 die Sterilisierung
eines Mannes beschlossen, der ,wie die meisten seiner Vorfahren“ dem ,Volk der
Vaganten® angehore. Er habe mit seiner Ehefrau, einem ,Zigeunerabkdmmling®, elf Kinder

gezeugt. Der Mann, der zu jener Zeit eine Gefangnisstrafe wegen sexuellen Missbrauchs

2% Rassenpolitisches Amt der NSDAP, Propagandafilm ,Erbkrank”, Regie: Herbert Gerdes, 1936, ca. 25
min., hier Minuten 10 und 13.

26 Proklamation Hitlers zur Parteigriindungsfeier am 24. Februar 1943, zitiert nach: Domarus, Max: Hitler.
Reden und Proklamationen 1932 bis 1945. Kommentiert von einem deutschen Zeitgenossen, Leonberg
41988, Teil Il, Band 4, S. 1990-1993, hier S. 1992. Zur Kritik an Peukerts Ansatz zu
Lethnischem/anthropologischem® und ,sozialem/hygienischem® Rassismus siehe Bajohr, Frank: Der
Nationalsozialismus als ,Krankengeschichte der Moderne®. Ein kritischer Blick zurtick, in: Hachtmann,
Rudiger/Reichardt, Sven (Hrsg.): Detlev Peukert und die NS-Forschung, Beitradge zur Geschichte des
Nationalsozialismus, Band 31, Géttingen 2015, S. 146-158, hier S. 152 f.; Zum begrindeten Zweifel an
der Bedeutung der ,Rassenwissenschaften” bei der Judenverfolgung siehe Pohl, Dieter: Holocaust. Die
Ursachen — das Geschehen — die Folgen, Freiburg u.a. 2000, S. 29; Ders.: Der Holocaust und die
anderen NS-Verbrechen: Wechselwirkungen und Zusammenhange, in: Bajohr/Léw (Hrsg.), Holocaust, S.
124-140, hier S. 126 f.
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an seiner minderjahrigen Stieftochter absal3, leide ,an Schwachsinn, der seinem ganzen
Zustandsbild nach und mangels erkennbaren ausseren Entstehungsursachen als
angeboren anzusehen ist und nach den Erfahrungen der arztlichen Wissenschaft die
Gefahr begrundet, dass bei weiterer Fortpflanzung die Nachkommen PJ[...]s an schweren
geistigen Erbschaden leiden wirden. Dies muss im Interesse der Volksgesundheit
verhitet werden.“*%

Die zitierten Standardformulierungen heben in diesem Fall hervor, dass weder wegen des
Verbrechens noch wegen der vermeintlichen Zugeharigkeit zu den ,Vaganten® sterilisiert
wurde und dennoch beides der Grund war. Das Verbrechen funktionierte hier als Indiz fur
,erblichen Schwachsinn®, die Abkunft von ,Vaganten und die Fortpflanzung mit einem

LZigeunermischling“ als dessen Erklarung.

Der ,erbgesundheitliche Auftrag“ wurde mit Voranschreiten des Krieges zunehmend breiter
ausgelegt, wahrend die Anzahl der Sterilisierungsverfahren an den
Erbgesundheitsgerichten gleichzeitig zurickging. Im Jahr 1943 setzten auch in
Deutschland kriegsbedingte Erschwernisse des alltaglichen Lebens der Bevolkerung ein.
Gleichzeitig wurde bereits seit Jahren an einem ,Gesetz uber die Behandlung
Gemeinschaftsfremder gearbeitet, das letztlich nicht mehr erlassen wurde.?® Unter
diesem Eindruck fihlten sich Erbgesundheitsrichter und ihre Beisitzer ebenso wie
antragstellende Anstalten dazu ermachtigt, gegen Menschen, die nach der
,Volksschadlingsverordnung“ vom Oktober 1939 verurteilt worden waren,
erbgesundheitlich vorzugehen.?®

Im April 1943 wirkte Oskar Gmelin an der Sterilisierung eines gerade 18-jahrigen
Hilfsarbeiters aus Stuttgart wegen ,erblichen Schwachsinns® mit. Der Betroffene sal}
gerade eine Haftstrafe wegen einiger Diebstahle ,unter selbstsichtiger Ausnitzung der

Kriegsverhaltnisse [...], also unter besonders erschwerenden Umstanden® in den beiden

%7 Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 11.5.1938, StA Sigmaringen, Wi
30/23, Nr. 217.

28 \/gl. zum Entwicklungsprozess dieser Gesetzesinitiative, in der unter anderen MaRnahmen auch die
Zwangssterilisierung vorgesehen war, Wagner, Patrick: Volksgemeinschaft ohne Verbrecher.
Konzeptionen und Praxis der Kriminalpolizei in der Zeit der Weimarer Republik und des
Nationalsozialismus, Hamburg 1996, hier besonders S. 387 und 390 f.

29 Zur Ausweitung von MaBnahmen gegen ,Gemeinschaftsfremde” wahrend des Krieges und zur
Verfolgung nach der ,Volksschadlingsverordnung® vgl. Lieske, Unbequeme Opfer, S. 163 f. und Roth,
Thomas: ,Verbrechensbekdmpfung® und soziale Ausgrenzung im nationalsozialistischen Kolin.
Kriminalpolizei, Strafjustiz und abweichendes Verhalten zwischen Machtiibernahme und Kriegsende,
Koéln 2010, S. 156-165, 308-317; Zum Riickgang von Sterilisierungsverfahren wahrend des Krieges siehe
Bock, Gisela: Gleichheit und Differenz in der nationalsozialistischen Rassenpolitik, in: Geschichte und
Gesellschaft 19 (1993), S. 277-310, hier S. 297.
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Vorjahren ab. Dadurch seien ,seine Arbeitsscheu und sein Hang zur Begehung von
Diebstahlen und damit seine Unfahigkeit, sich nutzbringend in die Volksgemeinschaft

einzufligen® ausreichend erwiesen.

»Er wurde wegen dieser verbrecherischen Tatigkeit als Volksschadling zu einer langeren
Freiheitsstrafe verurteilt [...]. Es handelt sich bei ihm um eine Verkimmerung der
Gesamtpersonlichkeit, die nicht nur auf dem Gebiet des Verstandes sondern ganz
besonders auf dem Gebiet des Willens und des Charakters zum Ausdruck kommt und die

als Schwachsinn im Sinne des Gesetzes zur Verhitung erbkranken Nachwuchses

anzusehen ist.“?%°

In dem Beschluss wurde erwahnt, dass der Betroffene genau wie seine Mutter ,unehelich
geboren® sei. Dieser Passus findet sich haufig in den Akten der Erbgesundheitsgerichte.
Es ist nicht auf den ersten Blick erkennbar, dass es sich dabei bereits um einen Teil der
.Beweisfuhrung® flr die Diagnose ,,angeborener Schwachsinn® handelte. Laut Gisela Bock
wurde in der rassenhygienischen Forschung argumentiert, dass zwar die Personlichkeit
der Erzeuger ausschlaggebend fur ,angeborenen Schwachsinn® bei den Nachkommen sei
— und nicht die Frage, ob sie verheiratet waren —, aber da ,schwachsinnige® junge Frauen
aufgrund angeblich ,gesteigerter sexueller Reizbarkeit* leichter zu einer unehelichen
Schwangerschaft kdmen als ,normale”, seien Nachkommen aus einer unehelichen
Schwangerschaft liberproportional schwachsinnig.?®' Die sexuelle Fortpflanzung ist in
rassenhygienischer Vorstellung der Inbegriff der ,Vermischung®, denn die Sexualitat
befindet sich an der ,Kreuzung von Kdérper und Bevolkerung®. Das rassenpolitische
Sterilisationsgesetz hatte dementsprechend besonders nachteilige Auswirkungen flr
Frauen, unter anderem weil die staatlich zu regulierende Fortpflanzung ganz in jene

Sphare gedrangt wurde, die ihrem Geschlecht zugerechnet wurde.?%2

Kriegstraumatisierte, vermeintliche ,Mischlinge®, Homosexuelle, Menschen mit
Lernschwierigkeiten, Sinti und Roma, sogenannte ,Asoziale®, Frauen mit einem angeblich
,ungehemmten Geschlechtstrieb“ und als ,Volksschadlinge“ bezeichnete Kleinkriminelle

oder ,Berufsverbrecher: sie alle wurden mit der weitaus haufigsten Diagnose an den

260 Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 22.4.1943, StA Sigmaringen, Wi
30/23, Nr. 224a.

%1 Bock, Zwangssterilisation, S. 407 f.

%2 Foucault, Michel: In Verteidigung der Gesellschaft, Frankfurt am Main 1999, S. 297 f.; Bock,
Zwangssterilisation, S. 401, 465.
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Erbgesundheitsgerichten — ,erblicher Schwachsinn® — der Sterilisierung zugefuhrt. Die
Betroffenen waren meist Landwirte, Hilfsarbeiter, Tagelohner und deren Angehdrige,
hatten oft ein niedriges Bildungsniveau und sicher mehrheitlich nicht ausreichende
Kenntnisse, um sich in dem begrenzt moglichen Rahmen gegen das
Sterilisierungsverfahren zu wehren. Juristen, Professoren und Arzte — mannliche
Akademiker — standen ausschlieRlich auf der anderen Seite der Anklagebank.?

In der gleichen Ausgabe der TUbinger Chronik vom 10. Februar 1934, in der Uber den
zitierten Vortrag eines Arztes vor der NS-Frauenschaft Uber die vermeintlichen Vorzuge
des Sterilisationsgesetzes berichtet wurde, pries die Zeitung in einem nebenstehenden

Artikel die Leistungen des NS-Winterhilfswerks in Mdssingen:

-Wir geben flr unsere notleidenden deutschen Briider, wo sie auch sein mbgen, damit sie
Uber den strengen Winter hinwegkommen nach dem grof3en Wort unseres Fihrers Adolf
Hitler. In diesem Winter darf kein Volksgenosse hungern und frieren. Es ist eine
Genugtuung sagen zu kdnnen, auch ich habe mitgeholfen, um die Not unserer
Volksgenossen zu mildern, um Deutschland wieder einer besseren Zukunft entgegen zu

fuhren, daf} unsere Kinder und Kindeskinder wieder auf freier Scholle leben konnen.

Deshalb zeige ein jeder, daR er Nationalsozialist der Tat ist und nicht in Worten.*?%*

Das paradox anmutende Nebeneinander von gemeinschaftlicher Sozialtatigkeit gegentber
den frierenden, hungernden und armen ,Volksgenossen“ und den eugenischen
MaRnahmen gegenuber Menschen, die oftmals den gleichen von sozialer Not betroffenen
Gesellschaftsschichten angehorten, ist keineswegs als Widerspruch zu verstehen. Im
Gegenteil, die eugenischen MalRnahmen wurden als 6konomische Notwendigkeit fir das
Uberleben derjenigen Teile des ,Volkskérpers“ dargestellt, die noch fiir Leistungen
zugunsten der Gemeinschaft in Frage kamen.?®® Die Pflege und Versorgung von erblich
Kranken wurde so zu einer zweiten ,negativen Auslese” stilisiert, denn was flr die
,Minderwertigen“ ausgegeben werde, fehle den Leistungstragern der Volksgemeinschaft.

Martin Broszat machte auf eine Besonderheit der ,fir das NS-Regime und besonders

%3 Bock, Zwangssterilisierung, S. 371; Schmuhl, Rassenhygiene, S. 156 f.; Diverse Falle in den Akten des
Tabinger Erbgesundheitsgerichts, StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 216-224a, und des Tubinger
Gesundheitsamts, StA Sigmaringen, Wi 66/16, T 2, Nr. 60-100. Homosexualitat wurde als ,entarteter
Geschlechtstrieb® in einer Erweiterung des GzVeN im Jahr 1935 als Sterilisierungsgrund genannt. Bock,
Zwangssterilisation, S. 95.

264 Die Steinlach-Metropole und das Winterhilfswerk®, Tibinger Chronik, 10.2.1934, StA Tiibingen, A
150/4419.

%5 Eckart, Wolfgang Uwe: Medizin in der NS-Diktatur. Ideologie, Praxis, Folgen, Kéin 2012, S. 68.
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auch fur Hitler selbst so charakteristische[n] Bejahung des sozial-darwinistischen Prinzips

der natlrlichen Auslese der Besten und Tuchtigsten durch standigen Kampf‘ aufmerksam:

-Wenn dieses Prinzip auch mit rassistischer Begriindung versehen wurde, so implizierte es
doch zugleich eine neue Legitimation und zugleich auch Brutalisierung des liberalistisch-
frihkapitalistischen Grundsatzes der leistungsférdernden Wirkung ungehemmter
Konkurrenz. Nicht zuletzt mit Hilfe der neuen nationalsozialistischen Legitimation und
Pramierung des Konkurrenz- und Effizienzprinzips versuchte die NS-Fihrung eine

Umfunktionierung der iberkommenen bulrgerlichen Gesellschaft zu einer moralisch

freigesetzten Leistungsgesellschaft."?%

Besonders herausgestellt wird diese Klassendimension, die der nationalsozialistischen
Rassenpolitik auch innewohnte, durch die Einbeziehung von Alkoholikern als ,soziale
Schadlinge” in den Gesetzesrahmen.*’ Tatsachliche Erbkrankheiten, wie die
,Bluterkrankheit“ wurden demgegenuber ausgespart, wie Hans-Walter Schmuhl
hervorgehoben hat.?*® Doch auch blinde und gehorlose Menschen fielen dem Gesetz zum

Opfer.

In mindestens zwei Verfahren wirkte Hans Gmelin als juristischer Referendar an
Vernehmungen in Erbgesundheitssachen mit, wahrend er im Januar und Februar 1935
seine Referendariatsstation am Amtsgericht Tubingen absolvierte. In einem der beiden
Falle handelte es sich um eine Sterilisierung aufgrund angeblich ,erblicher Taubheit®. Im
vom EGG angeforderten Gutachten der Klinik, das in der Regel ausschlaggebend fur die
Entscheidung war — in diesem Fall der HNO-KIlinik — hiel3 es, es handele sich um eine
,beiderseitige, ziemlich hochgradige Schwerhorigkeit, die praktisch einer Taubheit
gleichzusetzen ist. Da in der Verwandtschaft ebenfalls ein Fall von Taubheit bekannt ist, so
ist durchaus mit der Moglichkeit zu rechnen, dass hier eine ererbte Form der Taubheit

vorliegt. Die Nachforschungen sind jedoch sehr lickenhaft, so dass nicht einmal mit

%6 Broszat, Martin: Zur Struktur der NS-Massenbewegung, in: Vierteljahreshefte flr Zeitgeschichte, 31. Jg.
(1983), Heft 1, S. 52-76, hier S. 67.

%7 Kramer, Nicole/Nolzen, Armin: Einleitung, in: Dies. (Hrsg.): Ungleichheiten im ,Dritten Reich“.
Semantiken, Praktiken, Erfahrungen, Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus, Band 28,
Géttingen 2012, S. 9-26, hier S. 17. Daraus zu schlie3en, es habe sich bei den Krankenmorden und den
Zwangssterilisierungen um den Versuch einer ,Endlésung der sozialen Frage“ gehandelt, schiel3t deutlich
Uber das Ziel hinaus. Vgl. die Kritik an dieser alteren These Gotz Alys bei Bral3, Zwangssterilisation, S. 22
f.

%8 Schmuhl, Rassenhygiene, S. 157.
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Wahrscheinlichkeit eine sichere Entscheidung maglich ist.“?®° Dieses unklare Gutachten ist
nicht ungewdhnlich fur die HNO-KIlinik. Bernd Grun hat dort eine auffallige Weitfassung
des ,Zweifels” festgestellt. Nur in einem Viertel der begutachteten Falle habe die Klinik auf
Sterilisierung erkannt, weshalb man ,fast schon von einer 'Sabotierung' des Gesetzes
reden” konne.?”° In der Vernehmung erklarte die Frau des angeblich Erbkranken, dass sie
einer Sterilisierung nicht zustimmen werde. Obwohl die Vernehmung in der Regel aus
einer einfachen Aufnahme der Aussage bestand, erlaubte sich der Referendar Hans
Gmelin den ,Vorhalt, ob sie denn die Verantwortung ibernehmen wolle, dass event.
weitere Kinder schwerhorig wiirden oder sonst einen geistigen Defekt hatten“.?”' Diese
Initiative ist ein klassisches Beispiel daflr, wie die Verfolgten und ihre Angehérigen vor
Erbgesundheitsgerichten unter Druck gesetzt wurden. Die Ehefrau des fiir die
Sterilisierung vorgesehenen Mannes gab einige Monate spater — vor dem vollstandig
zusammengerufenen Gericht — zu Protokoll, dass sie der Unfruchtbarmachung ihres
Mannes nun doch zustimme. Diese wurde alsbald auf Grundlage eines zweiten
Gutachtens der Nervenklinik aufgrund von ,Schwachsinn leichten Grades* beschlossen
und zwei Monate spater vollzogen. Das Gutachten der HNO-Klinik wurde ignoriert.?’> Hans
Gmelins Suggestivfrage, die er an die Ehefrau richtete, verweist — trotz des oberflachlich
betrachtet kleinen Beitrags des Referendars im Gesamtverfahren — auf den Kern der
rassistischen Erbgesundheitspolitik: Die Ubertragung der Verantwortung an das
individuelle Handeln vermeintlicher Verbreiter ,schlechter Erbmasse®. Der Grundsatz
,Gemeinnutz vor Eigennutz® war ein gefligeltes Wort des Nationalsozialismus, das aber
selten so klar zum Ausdruck kam wie in der Sterilisationspolitik.?”®> Das Ausspielen des
vermeintlichen ,Gemeinnutz“ (Erhaltung von ,Volk“ und ,Rasse“) gegen den ,Eigennutz*
des Individuums ist ein Bekenntnis zu den rassistischen Prinzipien der ,Aufartung” und
LAusmerze®. Hinzu kommt, dass dieses Verfahren, wie auch Gmelins Nachfrage, in einem
Grenzbereich des Sterilisierungsgesetzes stattfand. Schwerhorigkeit und Sehschwache
wurden im Gesetz nicht explizit genannt, dort waren nur ,erbliche Taubheit* und ,erbliche

Blindheit* aufgefuhrt. Erst im juristischen Kommentar zum Gesetz wurde die Indikation im

29 Befund der HNO-Klinik, 14.1.1935, StA Sigmaringen, Wi 66/16, T2, Nr. 64.

2% Griin, Medizinische Fakultat, S. 263.

21 \ernehmung in der Erbgesundheitssache des O. B., Arbeiter in B., 04.02.1935, StA Sigmaringen, Wi
66/16, T2, Nr. 64. Auch in diesem Verfahren war neben dem Vorsitzenden Oskar Gmelin, Wilhelm
Kinkelin einer der beiden arztlichen Beisitzer.

212 Beschluss des Erbgesundheitsgerichts (Amtsgerichtsdirektor Gmelin), 21.6.1935 und arztlicher Bericht,
26.8.1935, StA Sigmaringen, WU 66/16, T2, Nr. 64.

2% Bock, Zwangssterilisation, S. 107 f.

93



genannten Sinne prazisiert.?”* Dementsprechend legte ein Rechtsanwalt in einem anderen
von Oskar Gmelin entschiedenen Fall Beschwerde ein, weil ,hochgradige
Schwerhorigkeit” nicht unter die im Gesetz aufgeflhrten Erbkrankheiten falle. Dabei
komme es auch nicht darauf an, ob die Schwerhorigkeit praktisch einer Gehorlosigkeit
gleichkomme.?’® In einem weiteren Fall wurde die Sterilisierung wegen
.Pigmentdegeneration der Netzhaut beiderseits mit Nachtblindheit, totaler Farbenblindheit
und hochgradiger Gesichtsfeldeinengung“ — also wegen Sehschwache und nicht wegen
Blindheit — beschlossen.?’® In diesen Fallen deutet sich ein Phanomen an, das aus dem
Zusammenhang der Medizin wie auch anderen Wissenschaftsbereichen in der
nationalsozialistischen Zeit hinlanglich bekannt ist: die Entgrenzung rechtlich und
moralisch bindender Regeln durch den grol3en Ermessensspielraum, den Gesetzgeber
und staatliche Institutionen in diesen Bereichen schufen, fur dessen Ausschdpfung es aber
der Selbstermachtigung der Richter, Arzte — und im genannten Fall Referendare —
bedurfte.?"”

Die Sterilisierungspraxis war ganz auf die Vermeidung einer noch nicht eingetretenen,
zukUnftig moglichen Entwicklung gerichtet und entsprang einer ,rassenforschenden®
Tradition, die fur die letztglltige Beantwortung ihrer zentralen Frage nach den
angenommenen Erbfaktoren flr soziale und ,rassische“ Unterschiede selbst immer auf die
Zukunft und zukunftige Forschungen verwiesen hat. Das war laut Thomas Etzemililler ein
zentraler Aspekt fur den angestrebten Beweis der Wissenschaftlichkeit und Objektivitat
ihres Arbeitens, wie er anhand der anthropologischen Spielart der Rassenforschung
aufzeigte. Zugleich gingen die Rassenforscher davon aus, dass ihre Forschung bis dato

nicht widerlegt worden sei.?”® Das Vokabular in den EGG-Beschlissen, Vernehmungen

2% Schmuhl, Rassenhygiene, S. 156.

25 Rechtsanwalt an EGG, 8.2.1936, StA Sigmaringen, Wi 30/23. Nr. 224a

218 StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 220.

2" Roelcke, Volker: Medizin im Nationalsozialismus. Historische Kenntnisse und einige Implikationen, in:
Sigrid Oehler-Klein (Hrsg.): Die Medizinische Fakultat der Universitat GieRen im Nationalsozialismus und
in der Nachkriegszeit, Stuttgart, 2007, S. 13-32, hier S. 30-32; Wildt, Michael: Die Volksgemeinschaft
nach Detlev Peukert, in: Hachtmann, Ridiger/Reichardt, Sven (Hrsg.): Detlev Peukert und die NS-
Forschung, Beitrage zur Geschichte des Nationalsozialismus, Band 31, Goéttingen 2015, S. 49-68, hier S.
60 f. Siehe zum Ermessensspielraum der Erbgesundheitsgerichte Broszat, Martin: Der Staat Hitlers.
Grundlegung und Entwicklung seiner inneren Verfassung, Wiesbaden 2007 (Erstausgabe 1969), S. 400:
,Dabei ist freilich nicht zu Gbersehen, daf} auch schon das gesetzlich geregelte Verfahren der Sterilisation
und Schwangerschaftsunterbrechung fir Amtsarzte und Erbgesundheitsgerichte einen breiten und im
Hinblick auf die Konsequenzen schwerwiegenden Ermessensspielraum erdffnete, durch den sich diese
Gesetze selbst vom Prinzip des Rechtes und Rechtsschutzes weit entfernt hatten. Die Form der NS-
Gesetzgebung selbst arbeitete insofern der spateren Gesetzlosigkeit vor.”

218 Etzemidiller, Thomas: Was kénnen wir von der Rassenanthropologie lernen? Aus dem Maschinenraum
einer untoten Disziplin, in: Merkur. Deutsche Zeitschrift fiir europaisches Denken, Heft 805 (2016), S. 29-
41, hier S. 30. Etzemilller bezieht sich zwar auf die Rassenanthropologie und nicht auf die
Rassenhygiene, aber die Verallgemeinerung ist meines Erachtens nach hier gerechtfertigt, weil sich
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und Gutachten, in denen ununterbrochen von Eventualitaten, Wahrscheinlichkeiten und
Voraussichten die Rede war, entsprach damit durchaus den Forschungen, die ,durchweg
im Modus der Vermutung verfasst* waren. Die Rassenanthropologen waren durchaus
auch dazu bereit, von Thesen Abstand zu nehmen, die empirisch widerlegt wurden, ,so
wie es das wissenschaftliche Ethos verlangt“.?”® In einem Rechtsverfahren hingegen lauft
so ein Vorgehen auf eine Umkehrung der Beweislast hinaus, die fur die
Erbgesundheitsgerichte besonders charakteristisch war und die in Hans Gmelins ,Vorhalt*
in der Vernehmung deutlich zutage tritt.?%° Ein Hamburger Amtsarzt brachte die
Erbgesundheitspraxis auf die griffige Formel ,In dubio pro Volksgemeinschaft“.?®' Die
Formulierung, dass ein vermeintlich ,offensichtliches” Leiden ,mangels erkennbaren
ausseren Entstehungsursachen als angeboren anzusehen® sei, war in der Unklarheit des
Gesetzes bereits angelegt. Danach war es ausreichend, wenn ,nach den Erfahrungen der
arztlichen Wissenschaft mit grofder Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist, daf} seine

Nachkommen an schweren korperlichen oder geistigen Erbschaden leiden werden®.%?

Wie leichtfertig an den Erbgesundheitsgerichten Gesundheit und Leben der Betroffenen
.im Interesse der Volksgesundheit® riskiert wurden, zeigt sich an einem Fall aus dem
September 1936: Oskar Gmelin schickte die Akten des Verfahrens an die beiden
arztlichen Beisitzer, verbunden mit der Bitte, in diesem ,dringlichen Fall®, der seiner
Auffassung nach keiner mindlichen Beratung bedurfe, ,den angeschlossenen Beschluss
zu unterzeichnen, falls Sie ihn billigen®. Das GzVeN sah ausdricklich eine mundliche
Verhandlung jedes Falles vor. Da einer der beiden Beisitzer verreist war, leitete der andere
Beisitzer nach Ricksprache mit Gmelin die Akten an einen dritten Arzt weiter, den er
darum bat, den Beschluss zu unterzeichnen: ,Ich kenne die Kranke auch persdnlich, es
handelt sich sicher um eine einwandfreie Schizophrenie.“ Am selben Tag schrieb die
Mutter der Betroffenen einen Brief an Amtsgerichtsdirektor Gmelin, in dem sie von ihrem
ursprunglichen Wunsch, dass das Verfahren schnell tber die Bihne gebracht werde,

abrlckte. Sie aulderte nun Besorgnis Uber die moglichen physischen wie psychischen

beide Wissenschaftszweige in ihrem Instrumentarium der Rechtfertigung nicht unterschieden. Siehe auch
Etzemdller, Thomas: Auf der Suche nach dem Nordischen Menschen. Die deutsche Rassenanthropologie
in der modernen Welt, Bielefeld 2015.

2% Etzemdiller, Rassenanthropologie, S. 39.

20 \/gl. Schmuhl, Rassenhygiene, S. 156 f.

281 Briicks, Andrea/Rothmaler, Christiane: ,In dubio pro Volksgemeinschaft®. Das ,Gesetz zur Verhiitung
erbkranken Nachwuchses® in Hamburg, in: Ebbinghaus, Angelika/Kaupen-Haas, Heidrun/Roth, Karl
Heinz (Hrsg.): Heilen und Vernichten im Mustergau Hamburg. Bevolkerungs- und Gesundheitspolitik im
Dritten Reich, Hamburg 1984, S. 30-36, hier S. 31.

%2 GzVeN, § 1 (1), StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224.
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gesundheitlichen Folgen, die eine Sterilisierung fur ihre Tochter haben kdnnte, und
erkundigte sich zudem, ob das Verfahren irgendwelche Auswirkungen auf ihre Gbrigen
Kinder, die Geschwister der Betroffenen, habe. |hr Vater legte gegen den
Sterilisierungsbeschluss, der dennoch erfolgte, Beschwerde beim
Erbgesundheitsobergericht in Stuttgart ein, die im Oktober abgelehnt wurde. Die
Betroffene wurde im Dezember 1936 in der Frauenklinik von Professor August Mayer
sterilisiert. Ihr Bruder beantragte 1941 die Ausfertigung von
Eheunbedenklichkeitszeugnissen beim Gesundheitsamt Tiibingen.?*® Hier zeigt sich
deutlich, wie sich der gerichtliche Ermessensspielraum in Leichtfertigkeit Ubersetzte, die
letztlich mit schweren gesundheitlichen Schaden bis hin zum Tod der Betroffenen
verbunden sein konnte. Es waren vor allem Frauen, die die Folgen sterilisierender
Eingriffe teilweise nicht Uberlebten. Die chirurgischen Eingriffe waren fur Frauen ungleich
riskanter als fur Manner. Wahrend sie reichsweit die Halfte der Gesamtzahl der
Sterilisierten ausmachten, waren 90 Prozent der etwa 5.000 Menschen, die in Folge eines
Eingriffs starben, Frauen.?** Fir Tlabingen nennt Bernd Griin die Gesamtzahl von 1.158
sterilisierten Personen, wobei es sich um mindestens 655 Frauen und mindestens 503
Manner gehandelt habe. An der Tubinger Frauenklinik starben mindestens vier Frauen im
Verlauf von Sterilisierungen.?® Auch die Befiirchtung weiterer Folgen fiir die restliche
Familie war nicht unbegriindet. Sowohl die Sterilisierung nach dem GzVeN als auch der
spatere Krankenmord ohne gesetzliche Grundlage ruckten Angehorige deutlich in die
Nahe von schlechtem Erbgut, was schlimmstenfalls ebenfalls eine Sterilisierung oder ein
Eheverbot nach sich ziehen konnte.?®® Das Erbgesundheitsobergericht Stuttgart dulerte
1938 Unverstandnis Uber die Beschwerde einer Frau gegen ihre Sterilisierung. Die
Eheleute wollten nach eigenem Bekunden ohnehin keine Kinder mehr. Aber nur durch
Sterilisierung sei ,der gewiinschte Erfolg mit Sicherheit* garantiert.?’

Bei allen Unterschieden zur spateren Praxis des Krankenmords im Rahmen der ,Aktion
T4“ und den Morden an Anstaltsinsassen im rlickwartigen Heeresgebiet der Ostfront ist
das Gesetz und die Rechtspraxis zur ,Verhitung erbkranken Nachwuchses® als der erste
Schritt in der NS-Zeit zu betrachten, der sich direkt gegen die korperliche Unversehrtheit

vermeintlicher ,Erbkranker und ,Gemeinschaftsfremder” richtete. Zudem wurden von

283 StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 224a; StA Sigmaringen, W( 66/16, T 2, Nr. 77.

284 Bock, Zwangssterilisation, S. 12, 374-380.

285 Griin, Medizinische Fakultat, S. 262 f., Doneith, Mayer, S. 93.

286 Bock, Zwangssterilisation, S. 326-339; Aly, Gotz: Die Belasteten. 'Euthanasie’ 1939-1945. Eine
Gesellschaftsgeschichte, Frankfurt am Main 2012, S. 290; Bral3, Zwangssterilisation, S. 60-66.

27 StA Sigmaringen, Wi 30/23, Nr. 217.
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Anbeginn unter der Hand, ab 1935 dann offiziell, zwangsweise
Schwangerschaftsabbriiche durchgefiihrt.?® Im Unterschied zu den spateren Mord- und
auch Sterilisierungsaktionen geschah dies in aller Offentlichkeit und nach der allgemeinen
Form eines rechtsstaatlichen Prozedere, das durch zwei gerichtliche Instanzen und ein
,gewissenhaft* gefihrtes Beweisaufnahmeverfahren inszeniert wurde. In eklatantem
Widerspruch zur Inszenierung von Rechtsstaatlichkeit stand die Umkehrung der
Beweislast, nach der eine ,ausserliche Ursache” bewiesen werden musste, um die
Annahme der Erblichkeit zu entkraften und die damit drohende Sterilisierung abzuwenden.
Daruber hinaus stand die vorgesehene Anwendung von korperlichem Zwang wahrend
allen Verfahrensschritten in Widerspruch zur Tatsache, dass das Gesetz — weder der Form

noch dem Willen der Gesetzgeber nach — dem Strafrecht zugerechnet worden war.

Die Anzahl verschiedener Bevolkerungsgruppen, die von der rassenpolitischen Praxis der
Erbgesundheitsgerichte betroffen waren, war auf keinem anderen Gebiet so umfassend
und bedeutete fiir viele auch danach keine Ruhe vor behérdlichen Ubergriffen bis hin zum
Mord. Ebenso breit war die Argumentationsweise gefachert: Wurde im einen Fall
ausschlieBlich mit der ,aul’eren Erscheinung“ argumentiert, stitzte sich die
,Beweisfuhrung® im nachsten Fall nur auf die direkte familiare Abstammung und die
Gesundheit der restlichen Familienangehérigen, wieder im nachsten Fall wurde
ausschlieBlich mit dem sozialen und moralischen Verhalten oder der
,Lebensbewahrung“®® der Betroffenen argumentiert. Die Entscheidung fiir eine
Zwangssterilisierung wurde in der Regel nicht biologisch oder medizinisch positiv
begriindet, sondern nach einem abenteuerlichen Ausschlussprinzip, das sich vor allem auf
Beobachtungen des Sozialverhaltens, Bildungsgrads oder anderer Faktoren stutzte. In
diesem Zusammenhang ist Gisela Bocks Feststellung wichtig, dass es keinen Rassismus
gibt, der ,an einer fiktiven (da an keiner 'rassisch' definierten Gruppe erweisbaren)

‘eigentlichen Biologie' zu messen und als 'eigentlich biologisch' bzw. 'rassisch' vom realen

%8 Hier kam erneut eine Verbindung von ,ethnischem* und ,sozialem*“ Rassismus zum Tragen, die Detlev
Peukert so wichtig war. Schwangerschaftsabbriiche konnten aufgrund ,rassischer Notfalle* bei
Schwangerschaften mit einem judischen ,Mischling“ angeordnet werden konnten. Siehe dazu Lifton,
Robert Jay: Arzte im Dritten Reich, Stuttgart 1986, S. 42 f.; Schmuhl, Rassenhygiene, S. 158-162 und
SR, Winfried: Der ,Volkskérper” im Krieg. Gesundheitspolitik, Gesundheitsverhaltnisse und
Krankenmord im nationalsozialistischen Deutschland 1939-1945, Munchen 2003, S. 37 f.; Bock,
Zwangssterilisation, S. 195-208.

29 Die ,Lebensbewahrung” wurde fir Frauen und Manner duBerst unterschiedlich ausgelegt. Wurden
Manner vor allem an beruflichem Erfolg und handwerklichem Geschick beurteilt, ging es bei Frauen um
haushalterische Fahigkeiten und Sexualverhalten. Bock, Zwangssterilisation, S. 410-423.
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historischen Rassismus zu unterscheiden ist“.>** Christian Geulen hat darauf hingewiesen,
dass ,der Rassendiskurs dort, wo er sich zum ersten Mal im 19. Jahrhundert zu einer
expliziten Rassentheorie formierte, weder essentialistisch noch reduktionistisch auftrat,
sondern in und mit dem Begriff der Rasse prazise das zu kennzeichnen suchte, was im
heutigen Verstandnis als das Gegenteil von Rasse und Natur gilt: Geschichte und
Kultur®.?®'" Natur und Kultur, Biologie und Soziales, Medizin und Justiz gingen in den
Beschlussen der Erbgesundheitsgerichte eigentumliche wechselseitige
Begrundungsverhaltnisse ein. Vielleicht so deutlich wie an keiner anderen Stelle zeigt sich
an der Erbgesundheitspraxis des Nationalsozialismus, wie wenig ,Rasse” und ,Kultur*
einander ausschliefende Begrindungszusammenhange waren. Vielmehr waren diese
Kategorien im nationalsozialistischen Rassismus insgesamt vielfaltig miteinander
,verwoben".?%

Letztlich war es, wie Christian Geulen hervorgehoben hat, die breite Anwendbarkeit des
Rassenbegriffs, die sich als entscheidender Faktor fiir seinen Siegeszug herausstellte.>?
Es erscheint in diesem Zusammenhang gerechtfertigt, von einem Primat der Praxis vor
der Theorie zu sprechen. Daher macht es wenig Sinn, auf die Widerspruchlichkeit der
rassistischen Argumente zu verweisen. Die Flexibilitat der Begrindungen ist vielmehr ein
Hinweis darauf, dass der zentrale Aspekt der rassistischen und volkischen
Differenzproduktion die Unterscheidungspraxis an sich ist. Wahrend das Objekt und die
Begriindung von Rassismus sich durchaus verandern kénnen, bleibt die ,Uberzeugung
von einer allgemeinen und 'natirlichen' Notwendigkeit bewul3ter Abgrenzungs- und
Ausgrenzungspraktiken fir das Uberleben, die Sicherheit und Erhaltung der jeweils
eigenen Identitat” erhalten.?®* Das ist auch der Grund, warum Widerstand und
Anpassungsverweigerung wahrend des Kriegsverlaufs dazu fuhrten, dass die Grenzen der
nationalsozialistischen Volksgemeinschaft immer enger gezogen wurden und die

Verfolgung sich tendenziell auf immer mehr Menschen ausweitete.?*

Die beschriebene Rechtspraxis an den Erbgesundheitsgerichten kann unmaoglich ohne

290 Bock, Zwangssterilisation, S. 351.

1 Geulen, Wahlverwandte, S. 70 f.

292 \/gl. Chin, Rita/Fehrenbach, Heide: Introduction, in: Dies./Eley, Geoff/Grossmann, Atina (Hrsg.): After the
Nazi Racial State. Difference and Democracy in Germany and Europe, Ann Arbor 2009, S. 1-29, hier S.
13 f.

23 Geulen, Geschichte, S. 95 f.

24 Geulen, Wahlverwandte, S. 17 f.; Siehe auch Hall, Rassismus, S. 913 f.; Balibar, Neo-Rassismus, S. 30.

2% Peukert, Detlev: Volksgenossen und Gemeinschaftsfremde. Anpassung, Ausmerze und Aufbegehren
unter dem Nationalsozialismus, KéIn 1982, S. 295.
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Folgen fur das Rechtsverstandnis eines jungen Juristen im Referendariat geblieben sein.
Fir die biographische Entwicklung von Hans Gmelin ist die Referendariatsstation am
Erbgesundheitsgericht zunachst besonders interessant, weil sie die verschiedenen
Subformen des nationalsozialistischen Rassismus ebenso deutlich zutage treten lasst, wie
die Bedeutung der Verfahrenspraxis. Zweitens markiert die Zusammenarbeit zwischen
dem Vater in leitender Funktion und dem Sohn als Referendar, so kurzzeitig und relativ
geringfligig sie auch war, den Ubergang zwischen pragender familiarer Sozialisation und

selbststandiger Handlungsentwicklung.

[1.3. SA-Dienst und Wehrsport zwischen ,R6hm-Putsch“ und Krieg

Mit der vollstandigen Machtlibernahme der nationalsozialistisch gefuihrten Reichsregierung
im Marz 1933 ging der Fuhrungsanspruch der rechten Wehrsport-Verbande endgultig auf
die SA Uber. Auch wenn dieser Anspruch von anderen NS-Organisationen mitunter

2% gab es flr den Stahlhelm nur noch die

herausgefordert oder in Frage gestellt wurde,
Moglichkeit, sich der Fihrung der SA zu unterwerfen und dabei auf weitgehende
Eigenstandigkeit zu hoffen oder unterzugehen. Der wirttembergische Landesverband
hatte, wie bereits geschildert, nach der Marzwahl die SA dabei unterstitzt, in Stuttgart und
der Provinz die Macht fur die Hitler-Regierung sicherzustellen. An einigen Orten
Deutschlands versuchte der Stahlhelm neue Mitglieder aus Organisationen hinzu zu
gewinnen, die nach der Machtlibernahme unter scharfen Repressionsdruck gerieten. Das
betraf vor allem das Reichsbanner und war keineswegs als Offnung des
Frontkampferbunds flur demokratischere Ansichten zu verstehen. Dem Stahlhelm ging es
allein darum, durch einen Mitgliederzuwachs Macht zurickzugewinnen und nicht im
Vergleich zur SA in vollstandige Bedeutungslosigkeit zu versinken. Beispielsweise
verfolgte der Stahlhelm in Braunschweig diese halb verdeckte Aufnahmepolitik und musste
diese Aktivitat mit seiner Entwaffnung und Auflésung bezahlen.?*” Der Wiirttemberger
Stahlhelm hingegen beklagte zwar unkameradschaftliches Verhalten und Angriffe von
Seiten der NS-Bewegung und kritisierte die Aktion gegen die Braunschweiger Kameraden,

hatte aber in vorauseilendem Gehorsam schon zuvor auf die neue Situation reagiert: Am

2% \/gl. Wagner, Ringo: Wehrsport und Sport in der SA, in: Miiller/Zilkenat (Hrsg.), Blirgerkriegsarmee, S.
373-392, hier S. 374. In vielen NS-Organisationen wurde Sport oder Wehrsport getrieben, nicht zuletzt
auch in der SS, siehe Bahro, Berno: Der SS-Sport. Organisation — Funktion — Bedeutung, Paderborn
2013.

27 Hoffstadt, ,Beziehungsgeschichte”.
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25. Marz 1933, wenige Tage vor der Auflosung des Braunschweiger Stahlhelm, wurden im
Stahlhelm-Gau Stuttgart ,nochmals® die ,Verhaltensmalregeln fir Neuaufnahmen und flr
die Zusammenarbeit mit den Parteidienststellen” bekanntgegeben. Beitrittsgesuche,
besonders in groReren Stadten, sollten ,der Politischen Polizei zur Stellungnahme
vorgelegt® werden, sodass ,unlautere Elemente, vor allem politisch Belastete® nicht in den
Stahlhelm aufgenommen wirden. Denn daran habe der Frontkdmpferbund ,bestimmt kein
Interesse”.?%®

Der baden-wurttembergische Landesfuhrer Richard Wenzl gab im Mai 1933 eine
ambivalente Erklarung ab, die zwischen Trotz und Leugnung hin und her gerissen schien,
und nach deren Verlesung wohl kein Stahlhelm-Mitglied mehr gewusst haben durfte, ob
eine Existenzberechtigung des Frontkdmpferbunds Gberhaupt noch gegeben war. Wenz|
sprach den ungeheuren Druck an, der auf dem Stahlhelm laste, betonte aber, dass dieser
von ,innen“ — aus dem Stahlhelm selbst — heraus kdme. Rudolf Hess, seit April 1933
Stellvertreter Hitlers in der Fihrung der NSDAP, habe zwar Doppelmitgliedschaften
zwischen Stahlhelm und NSDAP ,vorlaufig“ ausgeschlossen, aber der Bundesverband des
Stahlhelms habe es seinerseits versaumt, sich darauf einzustellen, dass nun eine
Revolution stattfinde. Der Landesverband Wurttemberg habe dagegen sogleich nach dem
30. Januar alle notwendigen Entscheidungen getroffen. Die Maldgabe sei nun: ,Zurlck
zum reinen Wehrverband!“ Adolf Hitler habe mit seiner Bewegung die Macht im Staat
verdient errungen und dabei in seine ,Armee“ aus SA und SS viele Stahlhelmer
aufgenommen. Das nationale Bundnis musse nun auf jeden Fall erhalten und der Bestand
des Stahlhelms gesichert werden.?*

Anders als der Stahlhelm in anderen Regionen und auf Reichsebene war der
wurttembergische Stahlhelm allgemein in seinem Verhaltnis zu SA und NSDAP starker auf
die Betonung gleicher Interessen orientiert. Diese Beobachtung gilt in besonderem Male
fur Gmelins Stahlhelm-Hochschulgruppe an der Universitat Tibingen, wie ein Briefwechsel
zwischen deren Fuhrer und dem Fuhrer des Tubinger Nationalsozialistischen Deutschen
Studentenbunds, noch vor der Machtibernahme, zeigt. Der Stahlhelmer Griel3haber
entschuldigte sich beim Flhrer des NSDStB Gerhard Schumann fur den Artikel eines

Stahlhelm-Mitglieds in der Regionalpresse. Dieser habe unbefugt und allein gehandelt:

-Wir andern Stahlhelmer bedauern diesen Schritt und stehen keineswegs dahinter, vor

2% Steiss, Unser Marsch, S. 48
29 | andesflhrerbrief Nr. 3, Stahlhelm LV Baden-Wirttemberg, Freiburg, 1.5.1933, StA Sigmaringen, FAS Sa
A1, T1,Nr. 7.
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allem nicht die Hochschulgruppe. Fir die Wahrheit meiner Angaben birge ich. So wie du
mich im letzten Sommer kennen lerntest, wirst du wissen, denke ich, dass ich in den SA u.
SS-Leuten immer nur Kameraden im deutschen Freiheitskampf sah und mich nie fur die
Flhrung einer Gruppe hergegeben hatte, die als Ziel eine Hetze gegen die NSDAP

hatte. %%

Griel3haber verwies in seinem Brief auf eine Rede des ehemaligen Badener und
Waarttemberger Stahlhelm-Vorsitzenden Georg von Neufville, der den Stahlhelm dazu
aufgerufen habe, die ,Sturmbannleute” als Kameraden und nicht als Gegner zu
betrachten. Schumann beantwortete den Brief kiihl, aber freundlich, erklarte sich erfreut,
dass GrielShaber mit der Sache nichts zu tun habe, betonte aber, dass die Veroffentlichung
keine Einzelmeinung im Stahlhelm sein kdnne. ,[E]ine solche Entgleisung missen eben
leider immer auch die anstandigen Leute mitblRRen. Ich halte es fur moglich und hoffe es
eigentlich, dal® wir mit der Stahlhelm-Hochschulgruppe unter Deiner Fihrung wenigstens
kunftig ordentlich zusammenarbeiten konnen.“ Die Ressentiments gegen den Stahlhelm
seien allerdings allmahlich ziemlich stark auf Seiten der Nationalsozialisten, teilte
Schumann dem Stahlhelm-Hochschulflihrer weiter mit. Eine Verbindungsfigur zwischen
den beiden Hochschulgruppen scheint der Professor und spatere
,Gleichschaltungskommissar® der Universitat, Gustav Bebermeyer, gewesen zu sein, der
Schumanns Ansicht nach Griel3haber von den Missstimmungen der NS-Studenten
gegeniiber dem Stahlhelm unterrichtet haben misste.*""

Wenn auch das Machtgefalle in der Kommunikation zwischen den beiden
Hochschulgruppen-Fuhrern eindeutig zugunsten des NSDStB ausfiel, so ist doch klar,
dass sich Schumanns Kritik nicht gegen die Stahlhelm-Studenten an sich, sondern gegen
ihre Mitgliedschaft in einer Konkurrenzorganisation richtete.

Im Herbst des Jahres 1933 wurde der Stahlhelm vollstandig umstrukturiert. Manner bis 35
Jahre wurden zum ,Wehrstahlhelm* zusammengefasst, wahrend die Alteren den
,Kernstahlhelm® stellten. Der Wehrstahlhelm wurde im Oktober an die SA Uberstellt, ein
Teil der Kernstahlhelmer unter 45 Jahren folgte bald darauf in die SA-Reserve |. Der Rest
galt formal als SA-Reserve Il und nannte sich fortan ,Nationalsozialistischer Deutscher
Frontkdmpfer-Bund — Stahlhelm” (NSDFB).*? Der traditionelle Stahlhelm-Gruf3 ,Front Heil

wurde in ,Frontheil Hitler* geandert. Dieses Uberbleibsel des Stahlhelms war aber auch

300 GrieRhaber an Schumann, 14.1.1933, BArch, NS 38/3648.

%01 Briefwechsel GrieRhaber und Schumann, 14. und 18.1.1933, BArch, NS 38/3648.

%02 Bessel, Richard: Political Violence and the Rise of Nazism. The Storm Troopers in Eastern Germany
1925-1934, New Haven 1984, S. 121.
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Uber ein halbes Jahr spater in vielen Teilen Deutschlands und trotz der starken
Kooperationsbereitschaft auch in Warttemberg offenbar noch manchen Anfeindungen
ausgesetzt. Am 5. Juni 1934 verbot der Flhrer der SA-Gruppe Stdwest, Hanns Ludin,
strengstens jegliche Aktionen gegen den NSDFB. Dieser Befehl, der kurz vor dem ,R6hm-
Putsch® ausgegeben wurde, fiel nicht zufallig mit dem Héhepunkt der
Auseinandersetzungen zwischen Rest-Stahlhelm und SA zusammen.3® Im April 1934
wurde in einem Brief von untergebener Stelle an den Gruppenfihrer Ludin beklagt, dass
mit dem Stahlhelm Personen in die SA eingegliedert worden seien, die man zuvor ,wegen
politischer Unzuverlassigkeit abgelehnt habe. Der Stahlhelm habe diese Personen ohne
weiteres aufgenommen und sogar in hohe Positionen gelangen lassen, wodurch sie heute
zum Teil Vorgesetzte der sie einst zu Recht ablehnenden SA-Manner seien. Dadurch
werde die Kameradschaft in den SA-Stiirmen zerstort. 3

Wie grol3 das Ausmald echter oder vermeintlicher Unterwanderung der SA im Frihjahr
1934 tatsachlich war, ist unklar. In der Tat hatten Sozialdemokraten und Kommunisten
durch einen Eintritt in den Stahlhelm freiwillig oder unfreiwillig ihren Weg in die SA
gefunden. Nicht zu klaren ist jedoch, wie viele dies aus Taktik, mit dem Ziel einer
Unterwanderung oder aus gewandelter Uberzeugung taten.®* Nach der ,S&uberung* der
SA infolge des ,Ro6hm-Putschs” im Sommer 1934 sah die Situation weitgehend anders
aus: Die SA-Fuhrung erklarte im Oktober 1934, dass ehemaligen, altgedienten
Stahlhelmern, die in der SA-Reserve | aufgenommen worden waren, die ,Berechtigung

zum Tragen des Winkels flr alte Kampfer® zukédme.3

Das Ranggeflige, das innerhalb des Stahlhelms bestanden hatte, wurde bei der
Eingliederung der Wehrstahlhelm-Fuhrer bericksichtigt. Das bedeutete, dass diese nach
ihrer Aufnahme in die SA beférdert und mit Leitungsaufgaben betraut wurden. Hans
Gmelin, der die Tubinger Stahlhelm-Hochschulgruppe im Sommersemester 1933 im Rang
eines Kompanieflihrers leitete, wurde in der SA zum Obersturmflihrer ernannt. Er
uberfuhrte seine Stahlhelm-Hochschulgruppe bereits am 11. September 1933 in die SA,
wo sie, zunachst noch unter Gmelins Fuhrung, als Sturm IV in den ,selbstandigen® SA-
Sturmbann 216 Ubernommen wurde. Dieser Sturmbann der ,Studenten-SA“ war direkt der

SA-Untergruppe Wirttemberg unterstellt und nicht zuerst einer Standarte. Der Sturmbann

%3 NSDFB KV Hohenzollern, Kreis-Erlass Nr. 1/34, Sigmaringen, 6.6.1934, StA Sigmaringen, FAS Sa A1,
T1, Nr. 7; Bessel, Violence, S. 121 f.

%4 Brief an SA-Gruppenfiihrer Ludin, 17.4.1934, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 7.

%% Siemens, Stormtroopers, S. 158 f.

3% Abt. SAR |, SA-Gruppe Siidwest, 19.10.1934, StA Ludwigsburg, PL 505, B(i 7.
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216 war bis Mai 1934 in den Raumen des Tubinger SA-Hochschulamtes in der
WilhelmstralRe untergebracht, mit dem er in Personalunion von Gerhard Schumann
geleitet wurde. Hans Gmelin, der seit 1931 an finf Wehrsportlagern teilgenommen hatte,
wurde in seinem Sturm zustandiger Referent fur Wehrsport und Schie3ausbildung.
Wahrend des Referendarexamens ubernahm er zum 1. Mai 1934 die FUhrung des Sturms
13 im Studenten-Sturmbann.®"’

Das SA-Hochschulamt®*® organisierte seit seiner Griindung Ende 1933 den
verpflichtenden Wehrsport, der im Sommersemester 1933 an der Universitat eingefuhrt
worden war. Nicht nur SA-Mitglieder, sondern alle Studenten hatten sich zur
wehrsportlichen Pflichtlibung zu melden, die neben dem Studium zu absolvieren war. Neu
Immatrikulierte wurden ab dem Sommersemester 1933 zu einem mehrwdchigen
Lageraufenthalt geschickt, an dessen Ende die Aufnahme in die Studenten-SA stand.
Letztere erfolgte zwar freiwillig, aber unter groRem Druck, der auf die einzelnen Studenten
ausgeubt wurde. Innerhalb kirzester Zeit hauften sich Beschwerden des Lehrkdrpers Gber
die allzu grofl3e Vereinnahmung der Studenten durch den SA-Dienst. Die
Prufungsleistungen lief3en erheblich nach, was zu Debatten zwischen einzelnen
Hochschullehrern und dem SA-Hochschulamt fihrte. Dabei ging es beispielsweise um die
Frage, ob mangelhaft geprifte Kandidaten der Medizin dennoch ins Berufsleben entlassen
werden kdnnten, wenn sie als Nationalsozialisten dem SA-Dienst gentigt hatten. Als im
Januar 1934 SA-Studenten die Vorlesung des katholischen Theologen Karl Adam storten,
der ein ausgesprochener Verfechter des Nationalsozialismus war, ging es nicht nur um
angebliche ,judenfreundliche“ AuRerungen, die Adam zugeschrieben wurden, sondern
auch um die Frage, ob die katholische Fakultat es gewagt habe, ihren Studenten die
Teilnahme am Arbeits- und SA-Dienst zu untersagen. Die Studenten waren nach Aussage
des Dekans tatsachlich vom SA- und Arbeitslager-Dienst freigestellt worden, allerdings
nicht durch die Fakultat, sondern durch einen Regierungsbeschluss. Die Befreiung sei
erfolgt, weil der SA-Dienst die Ausbildung an der Waffe beinhalte, die Geistlichen aber im
Einsatzfall nicht zum Waffendienst, sondern zu Seelsorge und Sanitatsdienst

herangezogen wurden. Entsprechend seien die Studenten der katholischen Theologie

%7 SA-Gruppe Siudwest, Gruppenbefehl Nr. 31/33, 7.12.1933, StA Ludwigsburg, PL 505, Bii 2;
Personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin; Handschriftlicher Lebenslauf,
14.3.1934, PA AA, Personalakten 4.500 (Hans Gmelin); Fuhrer des SA-Sturmbanns 216 an
Stadtgemeinde Tibingen und Fraktionsfuhrer der NSDAP, 28.5.1934, StA Tubingen, A 150/5541;
Schumann an Reichsfihrer NSDStB (Stabel), 11.9.1933, BArch, NS 38/3697.

%8 Zur (kurzen) Geschichte der SA-Hochschulamter, denen auch bei der ideologischen Indoktrination der
Studenten im Zusammenhang mit der Gleichschaltung der Universitaten eine wichtige Rolle zukam, siehe
Siemens, Stormtroopers, S. 145-151.
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auch zur Teilnahme an einem Sanitatskurs als Ersatz zum SA-Dienst verpflichtet. Es
bestlinde aber zusatzlich die Mdglichkeit, freiwillig am SA-Dienst teilzunehmen, wovon laut
Dekan Uber 60 Prozent der Studierenden Gebrauch machen wiirden.>%

Wehrsport und Schiefdausbildung standen in der Tat im Zentrum von SA-Dienst und
-Ausbildung. Der Fuhrer der Studenten-SA, Gerhard Schumann, hob hervor, dass das
gute Funktionieren der Wehribungen auf die enge Zusammenarbeit mit der Reichswehr
zurlckzufihren sei, die er selbst angestol3en habe. Im Frihjahr 1933 hatte Schumann mit
Zustimmung der SA-Gruppe Sudwest und der Untergruppe Wurttemberg sowie der
wurttembergischen Staatsregierung mit der Reichswehr vereinbart, dass die Unterweisung
der Studenten in SchieRausbildung und Waffenlehre von Ausbildern der Reichswehr nach
einem genauestens festgelegten Plan durchgefiihrt werden solle.®"°

Die Sport- bzw. Wehrsportpflicht, die die SA an den Hochschulen organisierte, hatte auch
eine besondere disziplinarische Bedeutung. Ebenso wie beim SA-Dienst und im
Gemeinschaftslager fur Referendare im brandenburgischen Jiterbog, war es die
Kombination von weltanschaulichem Unterricht und Sport, die die jungen Manner das
nationalsozialistische Konzept von Hierarchie, Gehorsam und Unnachgiebigkeit
verinnerlichen liel3. Alle Methoden, Prinzipien und Rangordnungen konnten durch
korperliche Praktiken eingeubt werden. Aus korperhistorischer Perspektive lasst sich
dieser Prozess mit Michel Foucault als eine ,Normalisierung“ von Machtverhaltnissen
fassen, weil die Disziplinierung der Korper auf dem Weg der sportlichen Betatigung
freiwillig" internalisiert und nicht mit Repression in sie eingeschrieben wurde.®"" Dieser
Effekt des Sports war keine Entdeckung der NS-Zeit, sondern ist — wie bereits zuvor mit
Ute Planert erlautert — eine zu verschiedenen Zeiten unterschiedlich stark hervortretende
Begleiterscheinung des Gemeinschaftssports — ein Uberschuss, bei dem es weniger auf
eine offen propagierte Sinnstiftung ankommt, als auf die Praxis, das Spiel, die
gemeinsame Anstrengung, die dem Regelwerk genugt, selbst. Es ist fur die
weltanschauliche Funktion vollig ausreichend, wenn diese Aktivitaten nur in einem

weiteren Kontext Bezug zu den Inhalten haben. Planert sprach im Anschluss an Pierre

%9 Briefwechsel zwischen Schumann, SA-Hochschulamt und Prof. Stolz, Dekan der Katholisch-
Theologischen Fakultat, 2.-22.3.1934, StA Ludwigsburg, PL 505, Bu 364; Adam, Hochschule, S. 89-93;
Schoénhagen, Tubingen, S. 161-165, 238; Bericht der aktiven Normannen Uber das S.S. 1933, in:
Normannen-Blatter, Folge 2, Nr. 1, September 1933, S. 1-3.

310 Schumann an Bundesflhrer des NSDStB (Stébel), 5.5.1933, BArch, NS 38/3697.

31" Vgl. Rail, Geneviéve/Harvey, Jean: Body at Work. Michel Foucault and the Sociology of Sport, in:
Sociology of Sport Journal 12 (1995), S. 164-179, hier S. 165; Siehe auch Raphael, Lutz: Pluralities of
National Socialist Ideology. New Perspectives on the Production and Diffusion of National Socialist
Weltanschauung, in: Steber/Gotto (Hrsg.), Visions, S. 73-86, hier S. 85.

104



Bourdieu treffend von einer ,stillen Padagogik der Kérpersozialisation, die den Korper als
Vermittlungsinstanz zum Selbst begreift und davon ausgeht, daly Bewegungen nicht nur

auRere, sondern auch innere Haltungen einschleifen®.3'2

Die SA-Gruppe Sudwest wurde seit April 1933 von Hanns Ludin gefuhrt, der die Nachfolge
Dietrich von Jagows antrat. Ludin, der bis zu seiner Hinrichtung 1947 zu Gmelins engsten
Bezugspersonen gehdéren sollte, war zuvor Fuhrer der SA-Untergruppe Baden und in den
ersten Wochen nach der Machtubernahme zudem Polizeiprasident in Karlsruhe gewesen.
Von Jagow war der Auffassung, dass Ludin ,der fahigste Gruppenfuhrer in der Obergruppe
V* sei. Das wird der Grund gewesen sein, warum die Fuhrung der SA-Gruppe Sltdwest
Ludin und nicht dem fast zehn Jahre alteren SA-Oberflihrer Gottlob Berger, der bis dahin
die Untergruppe Wurttemberg geleitet hatte, Ubertragen wurde. Fest steht, dass Berger
sich zurickgesetzt fuhlte und die Tatsache, einem deutlich jingeren SA-Flhrer
untergeben zu sein, als ehrenrihrig empfand. Nach spateren, weitgehend
Ubereinstimmenden Aussagen gerieten beide bei einem Gesprach in Ludins Biro so heftig
aneinander, dass der Schaden nicht mehr zu beheben war und der rangniedrigere Berger
die SA verlassen musste.*"® Ludin teilte der SA-Gruppe im Mai 1933 mit, dass er Bergers
Beurlaubung bei der Obersten SA-Fuhrung (OSAF) veranlasst habe und sich die
Verbreitung von Gerichten tber den Vorgang verbitte. Berger wurde im Juni aus der SA
entlassen und es verband ihn fortan eine ausgepragte Feindschaft mit Ludin, aber auch
mit von Jagow und anderen — meist jingeren — SA-FlUhrern aus Baden und
Wairttemberg.®" Die Intimfeindschaft zwischen Berger und Ludin fiihrte paradoxerweise
dazu, dass spatere Begegnungen und dienstliche Kooperationen zwischen ihnen stets
positiv verliefen. Der Grund dafur war vermutlich, dass beide in der festen Erwartung des
Widerstands des anderen versuchten, sich moglichst nicht angreifbar zu machen und
Schwierigkeiten aus dem Weg zu gehen.

Hanns Ludin war trotz seines jungen Alters — er war im Fruhjahr 1933 noch nicht 28 Jahre

alt — eine Berihmtheit. Als junger Reichswehroffizier hatte er gemeinsam mit seinem

%12 Planert, Korper, S. 553.

%13 Beurteilung Ludins durch von Jagow, 30.1.1933, BArch, R 55/21695 (ehemals ZA 1/5695 Akte 11); Sauer,
Paul: Wirttemberg in der Zeit des Nationalsozialismus, Ulm 1975, S. 59; Hoffmann, Alfred: Der ,maflose
Drang, eine Rolle zu spielen®. Gottlob Berger, in: Proske, Wolfgang (Hrsg.): Tater Helfer Trittbrettfahrer.
NS-Belastete von der Ostalb, Minster und Ulm 2010, S. 21-51, hier S. 29; Scholtyseck, Joachim: Der
»~Schwabenherzog®. Gottlob Berger, SS-Obergruppenfihrer, in: Ders./KiRener, Michael (Hrsg.): Die Fuhrer
der Provinz. NS-Biographien aus Baden und Wirttemberg, Konstanz und Miinchen 22016, S. 77-110, hier
S. 81.

314 SA-Gruppe Slidwest, Gruppentagesbefehl Nr. 2/33, 26.5.33, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2; Hoffmann,
Drang, S. 29; Scholtyseck, ,Schwabenherzog®, S. 85.
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Freund Richard Scheringer und einem weiteren Leutnant, Hans Friedrich Wendt, eine
nationalsozialistische Zelle in der Reichswehr gebildet. Die vor allem propagandistische
Tatigkeit am Standort ihres Artillerieregiments in Ulm wurde entdeckt und den drei
Offizieren wurde ein ,Hochverratsprozess® in Leipzig gemacht. Zum ,UImer
Reichswehrprozess® 1930 wurde Adolf Hitler als Zeuge der Verteidigung geladen und
erhielt so Gelegenheit, eine Legalitatserklarung fur seine Bewegung abzugeben, deren
Ziel die Machtibernahme blieb. Die Aussage des ehemaligen Putschisten erfuhr grol3e
Aufmerksamkeit in der Offentlichkeit. Hitler zeigte sich fiir diese ,Biihne* erkenntlich und
der in Freiburg geborene Ludin bekam unmittelbar nach der vorzeitigen Entlassung aus
der Festungshaft im Sommer 1931 die Fihrung der SA-Untergruppe Baden Ubertragen —
offenbar als jungster SA-Oberflhrer Deutschlands. Unbestatigten Angaben zufolge wurde
Hanns Ludin dann auch von Hitler personlich von den Erschiellungen ausgenommen, als

Ende Juni 1934 viele Spitzenfunktionare der SA ermordet wurden.®'®

Ludins Verdienste fur Hitler und die NS-Bewegung kénnen aber nicht der Grund flr seine
Begnadigung im Zusammenhang mit dem ,Rohm-Putsch® gewesen sein. Alle
hochrangigen SA-Fuhrer des Jahres 1934 waren verdiente NS-Aktivisten aus der
,Kampfzeit‘. Das Uberleben Ludins und anderer hochrangiger SA-Fiihrer durfte eher auf
Glick und Zufall zurGickzuflhren sein, als auf politische oder persénliche Griinde. Es fallen
dennoch Gemeinsamkeiten auf: Dietrich von Jagow und Manfred von Killinger, die
ebenfalls Uberlebten, waren ehemalige Offiziere der Kaiserlichen Marine. In der Weimarer
Republik waren beide hochrangige Mitglieder der von Hermann Ehrhardt gefiihrten
,Organisation Consul“ und zugleich in der Lage, ihre guten Beziehungen zur Reichswehr
zu erhalten. Es waren diese Ehrhardt-Anhanger, die in den 1920er Jahren fur Hitler und
die NS-Bewegung wichtige Kontakte zu hohen Stellen der Reichswehr vermittelten. Die
Konkurrenzstellung zwischen SA und Reichswehr in der frihen NS-Zeit war fur die
Ereignisse um den ,R6hm-Putsch® und die Ermordung hochrangiger SA-Flhrer nach

einhelliger Forschungsmeinung ein zentraler Faktor.*’® Die genannten SA-Fiihrer waren in

%15 PA AA, Personalakten 9.246 (Hanns Ludin); Ludin, Malte: Hanns Elard Ludin. Fihrer, Vater,
Kriegsverbrecher, in: Abmayr, Hermann G. (Hrsg.): Stuttgarter NS-Tater. Vom Mitlaufer bis zum
Massenmdrder, Stuttgart 2009, S. 30-38; Knipping, Franz: s.v. Ludin, Hanns Elard, in: Ottnad, Bernd
(Hrsg.): Badische Biographien. Neue Folge, Band Il, Stuttgart 1987, S. 193-196; Bucher, Peter: Der
Reichswehrprozel. Der Hochverrat der Ulmer Reichswehroffiziere 1929/30, Boppard am Rhein 1967,
Carsten, Francis L.: Reichswehr und Politik 1918-1933, K&In/Berlin (West) 1964, S. 347-360.

%16 Siehe fir den Forschungsstand zum ,R6hm-Putsch” Hancock, Eleanor: The Purge of the SA
Reconsidered: ,An Old Putschist Trick“?, in: Central European History, Vol. 44, No. 4 (2011), S. 669-683;
Siemens, Stormtroopers, S. 157-179.
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diesem Konkurrenzverhaltnis deutlich weniger zu verorten als andere hohe SA-Fuhrer,
obwonhl die meisten von ihnen eine Reichswehr- und Freikorps-Vergangenheit hatten .3"”
Auch Ludin hatte im Zusammenhang mit dem ,Reichswehrprozess® und seiner folgenden
Entlassung aus der Reichswehr viel Zuspruch aus Militarkreisen bekommen und wurde
1933 als Reichswehroffizier rehabilitiert. Die Ulmer ,Hochverrater” hatten sich im
Reichswehrprozess ebenfalls als Ehrhardt-Anhanger bekannt. Dennoch ist nicht davon
auszugehen, dass diese Umstande das Leben der genannten SA-Fuhrer gerettet hatten,
wenn sie sich der ,Reichsmordwoche® 1934 nicht durch andere Umstande hatten
entziehen konnen. Moglicherweise trugen diese Verhaltnisse aber dazu bei, dass ihre
Loyalitat zu Hitler anschlieRend nicht in Frage gestellt wurde.3'

Eine weitere Gemeinsamkeit von Ludin, von Killinger und von Jagow war, dass sich alle
drei nach dem ,R6hm-Putsch nicht von der SA abwandten. Barbara Hachmann
charakterisierte Dietrich von Jagow als eine der Integrationsfiguren, die die Reputation der
SA auch nach 1934 aufrecht hielten: ,1935 stellte von Jagow dann anlaflich eines Appells
im Berliner Lustgarten die Umorganisation der SA sogar als notwendig hin. Sie sei ein
Neubeginn und nicht das Ende der SA, denn der Fuhrer 'wird [sich nie] trennen von seiner
SA'. [...] Ganz im Sinne Hitlers sorgte er nun dafur, daf} in seiner SA-Gruppe Disziplin und
Gehorsam gegenliber dem Diktator gewahrt blieben.“®'°

Dieser Uberzeugung war auch Ludin, obwohl er, wie die meisten seiner Kameraden, iber
die Mordaktion personlich sehr enttauscht gewesen ist. Nicht unbedingt trotz, sondern
eher wegen ihres personlichen Uberlebens waren diese SA-Flihrer Hitler danach noch
starker ergeben als zuvor.*® In einem Radiovortrag zum Abschluss des ersten
Reichswettkampfs der SA im September 1935 betonte Ludin, dass sich die
neuorganisierte SA ,in bester Form® befinde. Er stellte sie als eine Art Durchlauferhitzer fur
die in der Militdrausbildung vermittelten volksgemeinschaftlichen Ideale in Friedenszeiten

dar:

,Die im Heere gesammelte Manneskraft der Nation, die in der Schule der Armee

317 Zur politischen und militarischen Vergangenheit hoher SA-Flhrer um 1934 siehe Longerich, Peter:
Geschichte der SA, Miinchen 2003 (Erstausgabe 1989), S. 144-146.

%18 Knipping, s.v. Ludin, S. 194; Bucher, Reichswehrprozess, S. 188 f.; Carsten, Reichswehr, S. 347-349;
Siehe zum ,R6hm-Putsch® Siemens, Stormtroopers, S. 157-179; Zu von Killinger und dem
,Brickenschlag“ zwischen vélkischer Rechter und Reichswehr siehe Malinowski, Stephan/Reichardt,
Sven: Die Reihen fest geschlossen? Adelige im Fuhrerkorps der SA bis 1934, in: Conze, Eckart/Wienfort,
Monika (Hrsg.): Adel und Moderne. Deutschland im europdischen Vergleich im 19. und 20. Jahrhundert,
Koln u.a. 2004, S. 119-150, hier S. 142-144 und 147; Zu von Jagow siehe Hachmann, Degen.

319 Hachmann, Degen, S. 280-282.

320 Unter den Ermordeten war offenbar auch ein enger Freund von Ludin. Ludin, Hanns Elard Ludin, S. 35 f.
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anerzogenen sittlichen und kdmpferischen Werte verzettelten nach der Dienstzeit in
unzahlige aneinander uninteressierte, ja oft sich einander mehr oder minder feindliche
Gruppen und Gruppchen und verloren dadurch ihre StoRRkraft. Demgegentber stellte der
Nationalsozialismus den Begriff der einheitlich ausgerichteten Volksgemeinschaft, innerlich
und &ulerlich in allererster Linie verkdrpert und aus der Theorie in die Tat umgesetzt in
seiner SA. — Hart, unerbittlich, heroisch ist seine Forderung an den einzelnen Deutschen:
Dein Leben gehdrt nicht dir, sondern der Volksgemeinschaft, denn nur durch diese

Gemeinschaft ist auch dem einzelnen und kommenden Generationen Leben und Zukunft

gesichert.“%?'

Die SA sah ihre Aufgabe 1935, im Jahr der Wiedereinfuhrung der allgemeinen Wehrpflicht,
in der Vorbereitung und dem verlangerten Arm des Wehrdienstes. Der Pressereferent der
SA-Gruppe Sudwest, Erich Maier-Stehle, erklarte, die Armee sei der alleinige Waffentrager
Deutschlands, wahrend die SA der alleinige ,Willenstrager” fur die ,Vorbereitung zur
Wehrhaftigkeit des deutschen Mannes aus dem Geiste eines politischen Soldatentums
heraus” sei.**? Mit dem ,R6hm-Putsch” wurde offensichtlich, dass die Aufgabenstellung der
SA, die die zentrale Rolle in der ,Kampfzeit* gespielte hatte, im NS-Staat wesentlich
unklarer war. Diese Unklarheit wurde durch den Rohm-Putsch aber lediglich verstarkt,
begonnen hatte sie bereits mit der Machtubernahme. Hanns Ludin sagte in einer
Rundfunk-Ansprache im Dezember 1935: ,SA-Mann sein, heil3t eine Sache um ihrer
selbst willen zu tun!“*?® Diese Aussage war weniger Ausdruck jener Unklarheit in der
Aufgabenstellung, als Kennzeichen weltanschaulicher Standfestigkeit und der Uberhdhung
des politischen Handelns gegenuber Lippenbekenntnissen. Ab Mitte der 1930er Jahre
begann ein Prozess Frichte zu tragen, der mit der Machtibernahme begonnen hatte: Die
SA der Bewegungszeit transformierte sich und drang erfolgreich in breitere
gesellschaftliche Bereiche ein. Dabei spielte Sport eine herausragende Rolle, wie Daniel
Siemens am Beispiel der Reit- und SchieRBvereine gezeigt hat.**

Ludin, von Killinger und von Jagow gehdorten zu einem Kreis von hohen, hauptamtlichen
SA-Fuhrern, deren politische Rolle nach 1934 achtbar blieb und die 1941 als Gesandte in

den Auswartigen Dienst geholt und in die verblindeten Staaten Stidosteuropas nach

1 Die SA. ist notiger denn je!*, ,NS-Kurier®, Stuttgart, 2.9.1935, BArch, R 8034-111/290 Ludin, Hanns
[Hervorhebungen im Original].

%22 SA und Wehrpflicht, in: ERlinger Zeitung vom 27.3.1935, zitiert nach: Miiller, Yves: Wilhelm Schepmann —
Der letzte SA-Stabschef und die Rolle der SA im Zweiten Weltkrieg, in: ZfG 63 (2015), Heft 6, S. 513-532,
hier S. 523.

323 | udin, Hanns: ,SA.-Mann sein, heilt eine Sache um ihrer selbst willen zu tun!“ (Rundfunk-Ansprache
Dezember 1935), in: Ders.: SA. — marschierendes Volk, Miinchen 1939, S. 15-19.

%24 Siemens, Stormtroopers, S. 198-204.
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Ungarn, Rumanien, Bulgarien, Kroatien und in die Slowakei geschickt wurden. Das von
Reichsaulienminister Joachim von Ribbentrop vorgenommene Revirement ging wohl auf
die Initiative des Unterstaatssekretars und Leiters der Abteilung Deutschland im

Auswartigen Amt, SA-Brigadefuhrer Martin Luther, zurtck.

Die Zeit der Expansion der SA war mit dem Juni 1934 endgliltig vorbei und es setzte eine
massive Mitgliederflucht ein. Dennoch umfasste die SA-Gruppe Stdwest in den Jahren
vor dem Krieg immer noch mehrere hunderttausend Mann in ihren Brigaden, Standarten,
Sturmbannen und Stirmen. 235 Manner arbeiteten beim Gruppenstab, also der Leitung
der SA-Gruppe Sudwest, in Stuttgart.** Etwa seit 1936 arbeitete dort Hans Snyckers, der
bereits als Oberscharfuhrer in diese Position gelangte. 1937 wurde er der Abteilung G -
dem SA-Gericht bei der Gruppe Stidwest — zugeteilt.>*® Auch Gmelin trat nach dem
,RO0hm-Putsch® nicht aus der SA aus, sondern verstarkte sein Engagement. Snyckers und
Gmelin wurden im Verlauf ihrer Stuttgarter SA-Zeit Ludins engste Mitarbeiter, denen er
offenbar groldes Vertrauen entgegenbrachte und die er spater als Gesandter in der
Slowakei in den diplomatischen Dienst ,nachzog®. Hanns Ludin wurde von seinen
untergebenen SA-Mannern sehr verehrt. Nicht zuletzt diese beiden hielten ihm noch weit
Uber seinen Tod hinaus die Treue.®*

In den Jahren nach dem ,R6hm-Putsch® stand nun zunachst die Prifung der in der
Expansionsphase eingetretenen und ab Mitte 1934 nicht ermordeten, inhaftierten oder
wieder ausgetretenen SA-Fihrer im Mittelpunkt.*?® Zu diesem Zweck ordnete Hitler 1935
den ,Reichswettkampf der SA“ an.*® In dieser Prifungsphase erbrachte Gmelin
hervorragende Leistungen und sicherte sich damit die Aufmerksamkeit seiner

Vorgesetzten. Noch vor seiner Aufnahme in der SA hatte er 1930 das

%5 Es ist nicht ganz einfach die Mitgliederentwicklung der SA-Gruppe Stidwest nachzuverfolgen. Das liegt
vermutlich auch daran, dass die Mitgliederzahlen nach 1934 kontinuierlich zuriickgingen und sich
Zahlenangaben folglich nicht mehr zur Werbung eigneten. Die Schatzung beruht auf einer Meldung tber
einen Aufmarsch von 100.000 SA-Sportabzeichen-Tragern im Mai 1938. Zu diesem Zeitpunkt hatte etwa
die Halfte der Mitglieder der SA-Gruppe das SA-Sportabzeichen abgelegt. Folglich dirfte die
Mitgliederzahl im Mai 1938 bei mindestens 200.000 gelegen haben. ,Bekenntnismarsch der 100 000, in:
SA der Gruppe Sudwest, Beilage zu ,Der SA-Mann*, Folge 22, 11. Ausgabe, 28.5.1938, S. 3; ,Bekenntnis
der SA-Gruppe Sudwest zum Wehrgeist®, SA-Gruppe Sudwest, Gruppenbefehl 16/38, 5.5.1938, StA
Ludwigsburg, PL 505, Bu 2; StA Ludwigsburg, PL 505, Bii 7.

3% SA-Gruppe Sudwest, Personalbefehle Nr. 5, 20.4.1936 und Nr. 13, 12.7.1938, StA Ludwigsburg, PL 505,
BU 3.

%27 Sjemens, Stormtroopers, S. 303.

328 Campbell, Bruce B.: The SA after the R6hm Purge, in: Journal of Contemporary History, 28 (1993), S.
659-674, hier S. 660 f.

329 Die SA. ist nétiger denn je!*, ,NS-Kurier®, Stuttgart, 2.9.1935, BArch, R 8034-111/290 Ludin, Hanns; Siehe
zur Geschichte dieser SA-Wettkampfe Bernett, Hajo: Die Reichswettkdmpfe der SA und ihre
sportpolitische Bedeutung, in: Sozial- und Zeitgeschichte des Sports, 8. Jahrgang, Heft 3 (1994), S. 7-33.
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Reichssportabzeichen erlangt und im darauffolgenden Jahr das Reiterabzeichen. Als
Mitglied der SA errang er im Januar 1935 das SA-Sportabzeichen.3¥

Gmelin nahm an drei Reichsparteitagen in Nurnberg teil. Die Parteitage 1934 und 1935,
die er als Fuhrer von Tubinger SA-Sturmen besuchte, standen fur die SA noch ganz unter
dem Eindruck ihrer Reorganisation nach der ,Sauberung“. Der ,Reichsparteitag der
Einheit und Starke® im September 1934 war gepragt von der Wiederherstellung des
Vertrauensverhaltnisses zwischen dem ,Flhrer und ,seiner SA*. Hitler sprach die SA
insgesamt von jeder Verantwortung frei und erklarte ihre Einheit mit der NS-Bewegung.
Die SA wurde mit diesem Parteitag nicht zu einem ,Traditionspflegeverein“ gemacht,
sondern wieder in den Schol} der NS-Bewegung aufgenommen. Dieser Prozess wurde
von der Regisseurin und Film-Produzentin Leni Riefenstahl éffentlichkeitswirksam in ihrer
,Dokumentation“ des Parteitags, dem bekannten Propagandafilm , Triumph des Willens®, in
Szene gesetzt. In einer Filmsequenz, die eine abendliche Fackelstunde zeigt, wurde die
fanatische Gefolgschaft der SA gegeniber ihrem neuen Stabschef Viktor Lutze inszeniert.
Gegen Ende des Films wurden die SA-Kolonnen in der groRen Abschluss-Parade nicht
nur am langsten gezeigt, sondern neben Stabschef Lutze trug auch Generalfeldmarschall
und SA-Obergruppenfuhrer Hermann Goéring zu diesem Anlass SA-Uniform. Goring war
einer der Hauptantagonisten Réhms in der NS-Fuhrung gewesen und hatte eine
herausragende Rolle bei der ,Sauberung® im Juni 1934 gespielt. Aber er blieb der SA
verbunden und symbolisierte so die enge Bindung des NS-Regimes an die Organisation.
Die Inszenierung der SA als eine Bewegungsorganisation unter mehreren — neben
Reichswehr, SS und Arbeitsdienst — verdeutlichte hingegen den massiven
Bedeutungsverlust der einstigen Speerspitze der NS-Bewegung. Die Gegensatze
zwischen den Organisationen wurden in der filmischen Darstellung propagandistisch
eingeebnet. Riefenstahls Film entfaltete Gber die folgenden Jahre eine enorme Bedeutung
fur die NS-Bewegung.*®*' Das Verhaltnis des ,Fiihrers” zur SA war in der Zeit nach der
~Sauberung“ nicht ungetrtibt, aber deutlich von der Unmaéglichkeit gepragt, auf jene
Organisation zu verzichten, die uber entscheidende Jahre mit der Bewegung identifiziert

wurde.** Die SA sollte in der Folge an der kurzen Leine gehalten werden, aber

%0 personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin.

%1 Mit teils gegensatzlicher Deutung Loiperdinger, Martin: Rituale der Mobilmachung. Der Parteitagsfilm
»1riumph des Willens" von Leni Riefenstahl, Opladen 1987, S. 108 f. und 129; Propagandafilm ,Triumph
des Willens®, Regie: Leni Riefenstahl, 1935, circa 2 Stunden; Zu Gérings Rolle bei der ,Sauberung” der
SA siehe Siemens, Stormtroopers, S. 160, 163, 165-168.

332 Campbell, SA, S. 662.
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keineswegs in der Bedeutungslosigkeit versinken.3*

Der Fuhrungsanspruch der SA nach der Machtibernahme 1933 erstreckte sich nicht nur
auf den Wehrsport, sondern auf die gesamte Sportstruktur Deutschlands. Dieser Anspruch
wurde durch die Ernennung des SA-Gruppenfuhrers Hans von Tschammer und Osten zum
Reichssportfihrer Mitte Juli 1933 unterstrichen. Der Machtverlust der SA nach dem
,Ré6hm-Putsch” im Sommer 1934 beendete auch den alleinigen Fihrungsanspruch der
Organisation auf sportlichem Terrain. Der deutsche Sport wurde in den folgenden Jahren
nach einem ,Drei-Saulen-Konzept“ organisiert. Der ,Deutsche Reichsbund flr
Leibesubungen® wachte tUber den Mannschafts-, Leistungs- und Wettkampfsport, die
,Deutsche Arbeitsfront“ organisierte den Betriebs- und Breitensport — den sogenannten
,Volkssport“ — und die SA den Wehrsport.®*

Die SA-Gruppe Sudwest gab in ihren Gruppenbefehlen fortwahrend die Termine flr das
Kleinkaliber- und Pistolen-Schielden der einzelnen Standarten und Stirme bekannt. Die
Teilnahme war verpflichtend und ein Fernbleiben konnte im Wiederholungsfall mindestens
eine Dienststrafe nach sich ziehen oder als Befehlsverweigerung geahndet werden. Die
Schiel3-Wettkdmpfe der Standarten erfolgten in ein- bis dreiwdchigen Abstanden, in der
Zwischenzeit wurde trainiert. Die Ergebnisse dieser Schiel3-Wettkdmpfe wurden —
aufgeschlisselt nach Stirmen und Standarten — regelmaRig in den Gruppenbefehlen
bekanntgegeben, die vom Stab der SA-Gruppe bis hinunter in die Sturme verteilt
wurden.3%®

Der Erwerb des SA-Sportabzeichens stellte das Zentrum des von der SA getragenen
Wehr- und Breitensport-Programms dar: ,Um die deutschen Manner bis ins hohe
Lebensalter hinein einsatzfahig und einsatzbereit zur Erhaltung der Nation zu machen, soll
nach dem Willen des Fuhrers die Pflege des wehrhaften Geistes und die kampferische
Schulung des Leibes, die das SA-Sportabzeichen fordert, in alle Teile des deutschen
Volkes getragen werden.” So lautete die Aufforderung des Stabs der SA-Gruppe Sudwest

an alle Sturme, die Trager des Abzeichens in Teilnehmerkarteien zu erfassen, um ein

%3 Siemens, Stormtroopers, S. 178 f.

%4 Hachtmann, Ridiger: ,Bduche wegmassieren® und ,lUberflissiges Fett in unserem Volke beseitigen®“. Der
kommunale Breitensport der NS-Gemeinschaft ,Kraft durch Freude®, in: Becker, Frank/Schéfer, Ralf
(Hrsg.): Sport und Nationalsozialismus, Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus, Band 32,
Géttingen 2016, S. 27-65, hier S. 50-52; Bernett, Hajo: ,Schulter an Schulter mit SA und Stahlhelm®. Das
politische BUndnis der Turn- und Sportbewegung mit den nationalsozialistischen Machthabern, in: Grupe,
Ommo (Hrsg.): Kulturgut oder Kérperkult? Sport und Sportwissenschaft im Wandel, Tubingen 1990, S.
62-84; Ders., Reichswettkampfe, S. 10.

35 SA-Standarte 119 (Himpel), Stabsbefehle, 2.11.1937 und 11.11.37, BArch, NS 23/12;
Gruppenbefehlisblatter der SA-Gruppe Sudwest, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.
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Gesamtbild der wehrsportlichen Leistung aller Teile des Volkes zu erhalten.®* Seit 1935
waren nicht mehr nur SA-Mitglieder angehalten, das Abzeichen abzulegen. Alle
Deutschen, besonders auch ,Volksdeutsche®, die sich zeitweise im Reichsgebiet
aufhielten, wurden zum Ablegen der Prufung fur das SA-Sportabzeichen aufgefordert.
Allerdings wurde Deutschen, die keine deutschen Staatsangehorige waren, ,im eigenen
Interesse” die Mitgliedschaft in der SA offiziell verwehrt, weil sie sich damit
erfahrungsgemal strafrechtlicher Verfolgung an ihren Heimatorten aussetzen wirden.
Auch das SA-Sportabzeichen sowie das Leistungsbuch durfte an ,Volksdeutsche® nur
ausgehandigt werden, wenn sie endgliltig im Reich blieben.**” Gmelin war 1935
verhaltnismallig frih bereit, die Prufung fir das Abzeichen zu absolvieren. Noch im Mai
1938 hatte erst die Halfte der Angehdérigen der SA-Gruppe Sudwest das Abzeichen
errungen, was die Gruppe dennoch an die Spitze des Reichsdurchschnitts brachte, der zu
diesem Zeitpunkt noch bei unter 37 Prozent Abzeichentrager lag.**® Der Grund dafir
bestand nicht zuletzt darin, dass der Erwerb des Abzeichens nicht leicht war. Ringo
Wagner vermutet, dass bis in die zweite Halfte des Jahres 1939 etwa 400 Manner bei dem
Versuch, das Abzeichen zu erringen, ihr Leben verloren. Die Zahl der Abzeichentrager
entsprach durchaus nicht den Erwartungen der SA-Fiihrung.3*

Hans Gmelin zog nach dem Assessorexamen 1937 nach Stuttgart und begann den
Probedienst fur die Laufbahn des Richters und des Staatsanwalt bei der
Staatsanwaltschaft am Landgericht Stuttgart.**° Im selben Jahr nahm er an den SA-
Kampfspielen in Berlin und den NS-Kampfspielen der SA-Gruppe Sudwest in Stuttgart teil.
Bei letzteren wurde er Sieger im ,FUhrer-Funfkampf“. Bereits im Vorjahr war er beim
,Reichsgepackmarsch” der SA-Gruppe Siidwest Fiihrer des Siegessturms.®' Seiner
Aussage nach waren diese Erfolge der Grund dafur, dass er bald dem Fuhrer der SA-

Gruppe Sudwest, Hanns Ludin, vorgestellt wurde.®**? Am ,Fiihrergeburtstag” im April 1936

36 SA-Gruppe Slidwest, Gruppenbefehl 26/38, 28.7.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bu 2. Siehe zum
folgenden und zum SA-Sportabzeichen allgemein Wagner, Ringo: Wehrsport und Sport in der SA, in:
Miiller/Zilkenat (Hrsg.), Blirgerkriegsarmee, S. 373-392, hier S. 385 f.

%7 Diese Regelung wurde vor Ort keineswegs eingehalten. Gerade in den Grenzregionen war die
Mitgliedschaft ,Volksdeutscher” in grenznahen SA-Stirmen ein gangiges Phanomen und reichte schon in
die Zeit vor der ,Machtiibernahme* zurtick. Vgl. Ddlling, Stefan: Grenziiberschreitende Gewalttatigkeit —
die SA und die ,Sudetenkrise, in: Muller/Zilkenat (Hrsg.), Burgerkriegsarmee, S. 241-263, hier S. 244 f.
SA-Gruppe Sudwest, Gruppenbefehl 17/37, 16.11.1937, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.

338 SA-Gruppe Sudwest, Gruppenbefehl 16/38, 5.5.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, B 2.

%9 \Wagner, Wehrsport, S. 386.

¥0 OLG-Prasident und Generalstaatsanwalt Stuttgart an RIM, 22.12.1937, PA AA, Personalakten 4.500
(Hans Gmelin).

31 Personalfragebogen, 20.05.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin.

%2 \ernehmung Gmelins im Entnazifizierungsverfahren Hanns Ludins, 23.11.1949, StA Sigmaringen, Wi 13,
T2, Nr. 2660/054.
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war Gmelin zum SturmhauptfUhrer beférdert worden, in Stuttgart Gbernahm er zunachst
vertretungsweise die Fuhrung des Sturms 1 der Stuttgarter SA-Standarte 119. Zum
Jahreswechsel 1937/38 betraute ihn Ludin mit einer Leitungsaufgabe in der
Standartenfuhrung. Die Standarte 119 verzeichnete im Durchschnitt der SA-Gruppe
Sudwest die geringste Anzahl an bestandenen SA-Sportabzeichen. Mit Gmelins Wechsel
nach Stuttgart stand Hanns Ludin ein hervorragender SA-Wehrsportler als
~Sportmannschaftsfliihrer der Standarte zur Verfligung. Damit verband sich wohl die
berechtigte Hoffnung, dass die Leistung der Stuttgarter Standarte aufgebessert werden
wirde.?*® Unter dem Kommando ihres ,Sportmannschaftsfiihrers® Gmelin wurde die
Mannschaft der Standarte 119 im Mai 1938 als einzige Mannschaft der Gruppe Stdwest
zu den ,Reichsgepackmarsch-Meisterschaften” nach Leipzig geschickt. Ebenso fihrte
Gmelin die Standarte 119 im ,Mannschaftswehrkampf* der SA-Gruppe Sudwest in
Karlsruhe zwei Monate spater.>** Im August 1938 wurde Gmelin zum Mitarbeiter im Referat
,/Aufmarsche” in der Standartenflihrung ernannt.3#

1937 hatte Hitler der SA die Ausrichtung von NS-Kampfspielen im Rahmen der jahrlichen
Reichsparteitage aufgetragen. Im Januar 1939 widmete er das SA-Sportabzeichen zum
SA-Wehrabzeichen um und ubertrug der SA offiziell die gesamte vor- und nachmilitéarische
Wehrertlichtigung. Das war eher ein formaler Akt, denn diese sah darin schon seit 1935
ihre hauptsachliche Aufgabe. Der offizielle Fihrererlass trug in der Offentlichkeit aber zu
einer Aufwertung der SA bei.** Ludin erinnerte in einem 1938 veroffentlichen ,Bekenntnis
der SA-Gruppe Sudwest zum Wehrgeist* an die der SA Ubertragene Verantwortung und

zitierte aus einer Ansprache Hermann Gdérings zu den Stuttgarter NS-Kampfspielen 1937:

,Gelingt es der SA, woran ich nicht zweifle, fur die Erhaltung und Starkung der seelischen
und korperlichen Wehrkraft des Volkes Bestes zu leisten, so wird die Geschichte diesen
ihren zweiten entscheidenden Sieg vielleicht einmal noch héher werten als den ersten. Das
SA-Sportabzeichen und die Vorbereitung der NS-Kampfspiele durch die SA sind

entscheidend wichtige Mittel auf dem Weg zur einstigen Erfiillung dieser Mission. Der SA-

%3 Personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin; SA-Standarte 119 (Himpel),
Dienstleistungszeugnis, 10.12.1937, PA AA, Personalakten 4.498 (Hans Gmelin); SA-Gruppe Sudwest,
Gruppenbefehl 16/38, 5.5.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bi 2.

%4 Gmelin an AGPréas Stuttgart, 29.4.1938, Gmelin an LGPras Stuttgart, 24.6.1938, PA AA, Personalakten
4.501 (Hans Gmelin), Bl. 20 und 22.

35 Personalfragebogen, 20.5.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin.

38 Bernett, ,Schulter an Schulter mit SA und Stahlhelm®, S.70-72; Ders., Reichswettkdmpfe, S. 28; Miiller,
Wilhelm Schepmann, S. 521; SA-Gruppe Sudwest, Gruppenbefehl 40/38, 18.11.1938, StA Ludwigsburg,
PL 505, B 2.
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Geist wird siegen!“®’

,Hinter allen sportlichen Aktivitaten®, so Rudiger Hachtmann, ,standen unausgesprochen
die rassistisch-eugenischen und bellizistischen Pramissen der NS-Diktatur. Es war kein
Selbstzweck, wenn KDF [,Kraft durch Freude®“] bewusst ohne Leistungsdruck und ohne
militaristische Untertone die gesamte deutsche Bevdlkerung sportlich zu mobilisieren
versuchte.“**® Jenen Teil der sportlichen Mobilisierung Gbernahm namlich die SA, mit ihrem
auf die jungen, mannlichen Deutschen gerichteten Sportprogramm. Aber auch der SA-
Sport diente nicht nur der Kriegsvorbereitung. In einem Artikel in der Stuttgarter Beilage
zum ,SA-Mann“ wurde im Marz 1938 die gesundheitspolitische Zukunftsvision des NS-
Regimes beschworen. Flankiert mit einer passenden Karikatur, wurde unter dem Titel ,O
weh, die dicken Bauche® die Unglaubigkeit beschrieben, mit der zukunftige deutsche
Kinder auf die Erzahlungen ihrer Mitter aus der alten Zeit reagieren wirden, in denen es
als ,Zeichen der Wohlhabenheit* gegolten habe ,einen mehr oder weniger dicken Bauch in
der Welt herumzutragen®. Die Kinder wurden ob ,solch seltsamer Lebensgewohnheiten
und Mal3stabe” unglaubig den Kopf schitteln und stolz sein auf ihre Zeit, ,in der ein
Protektorat der Dickbdauche absolut keinen Platz mehr findet. Es sei Aufgabe der heutigen
Generation, den Weg dorthin zu bereiten, denn ,wenn wir selbst Jahrhunderte warten
wollten, nie kdnnte dieses Zeitalter der Bequemlichkeit, des Eigennutzes und des
Standpunktes 'Alles dreht sich um mich' tberwunden werden, wenn nicht der
jugendfrische und lebensstarke Geist eines jungen Geschlechts machtige Pfeiler in eine
verrottete und verschlammte Erde rammte und den Lauf seines Schicksals erkennen
wurde.“ Dieser erste Schritt sei nun getan: ,Wer heute an maligeblicher Stelle eingesetzt
und auf den Kommandoturm berufen ist, hat die Schule harten Kampfes durchlaufen, hat
die Prufung bestanden, die ihn zu dieser gewaltigen Aufgabe befahigt.“ Der SA-Sport sei
nicht so schnell so popular geworden, weil er etwas Unbekanntes sei, sondern weil der
Teilnehmende ,darin das ungeheuer Wertvolle und fir die Erhaltung und Starkung der

Volkskraft Entscheidende erkennt“.34°

Dieser Artikel richtete sich nur an den mannlichen Leser, den SA-Mann.** Fir den SA-

%7 SA-Gruppe Sldwest, Gruppenbefehl 16/38, 5.5.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.

%8 Hachtmann, ,Bauche wegmassieren®, S. 60.

%9 O weh, die dicken Bauche!”, in: SA der Gruppe Stidwest, Beilage zu ,Der SA-Mann®, Folge 12, 6.
Ausgabe, 19.3.1938, S. 2.

%0 Frauen gehorten demgegentiber zu tber 50 Prozent der Teilnehmenden an den Programmen der ,Kraft
durch Freude“-Gemeinschaft. Hachtmann, ,Bauche wegmassieren®, S. 60.
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Breitensport wurde ein mannliches Kampferbild beschworen, welches allerdings nicht im
Bild des Soldaten aufging. Es ging hier, um erneut mit Foucault zu sprechen, um die
Verbindung von Disziplinar- und Bio-Macht, um den Zugriff sowohl auf den individuellen
Korper, die Fortpflanzung, die Nachkommen, als auch auf die Gesamtbevolkerung.®"
Foucault analysierte, wie eine als undiszipliniert charakterisierte Sexualitat im
medizinischen Wissen des ausgehenden 19. Jahrhundert zur Ursache fir individuelle
Erkrankungen erklart wurde. Zugleich habe ,eine ausschweifende, pervertierte Sexualitat
Auswirkungen auf der Ebene der Bevodlkerung, da man von dem sexuell Ausschweifenden
annimmt, daf} sein Erbgut, seine Nachkommenschaft ihrerseits beeintrachtigt sein werden,
und das Uber Generationen hinweg bis ins siebente Glied und ins siebte des siebten
Glieds. Es handelt sich um die Theorie der Degeneration: Die Sexualitat, insofern sie ein
Herd individueller Krankheiten und andererseits der Kern der Degeneration ist,
reprasentiert genau diesen Verbindungspunkt des Disziplinaren und Regulatorischen, des
Korpers und der Bevolkerung. 32

Sport ist in dieser Logik, ebenso wie Sexualitat, als Berihrungspunkt von individuellem
Korper und ,Volkskorper” zu begreifen. Deshalb mussten zur Beseitigung der ,dicken
Bauche®, wie im zitierten SA-Blatt erklart wurde, erst ,die Schlacken der Vergangenheit
beseitigt und alle Spuren verwischt sein, die im Baustoff fir das neue Gebaude als
Fremdkorper zersetzend und zerstérend wirken mufdten®.®>*® Die ,dicken Bauche“ standen
fur gleich mehrere negative Faktoren, die es fur das Wohlergehen des gesamten
,Volkskorpers® auszuschalten galt: Unmannlichkeit, Wehrunttichtigkeit und rassische
Degeneration. Sport kam im Nationalsozialismus als wichtiger Faktor kollektiv geteilter
Gemeinschaftserfahrung, als Aufbau und Erhaltung der Wehrkraft, als Geschlechtsidentitat
stiftendes Disziplinierungselement und letztlich als ,rassebildende® MalRnahme fur die
Pflege des organisch vorgestellten ,Volkskorpers” grofe Bedeutung zu.*** Es ist dabei
entscheidend festzustellen, dass es sich trotz des Bedeutungsreichtums, der Sport und

,Leibesertichtigung® in unterschiedlichen Kontexten zukommen kann, bei diesen Faktoren

%! Foucault, Verteidigung, S. 295 f., 306 f.

%2 Foucault, Verteidigung, S. 297 f.; Jirgen Martschukat hat zudem auf die Bedeutung hingewiesen, die
Sexualitat und sportlicher Leistungsfahigkeit fiir die rassistische Grenzziehung der ,white supremacy” in
der US-amerikanischen Gesellschaft um 1900 zukam. Vgl. Martschukat, Jurgen: ,His chief sin is being a
Negro. Next he whipped a white man. Next he married a white woman.“ Sport, Rassismus und die
(In)Stabilitat von Grenzziehungen in den USA um 1900, in: Historische Anthropologie 15 (2007), S. 259-
280.

%3 O weh, die dicken Bauche!”, in: SA der Gruppe Stdwest, Beilage zu ,Der SA-Mann*, Folge 12, 6.
Ausgabe, 19.3.1938, S. 2.

%4 Siehe zum Sport als ,positiver Eugenik“ Uhimann, Angelika: ,Der Sport ist der praktische Arzt am
Krankenlager des Volkes®. Wolfgang Kohlrausch (1888-1980) und die Geschichte der deutschen
Sportmedizin, Frankfurt am Main 2005, besonders S. 135-140, 260.
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nicht schlicht um nationalsozialistischen Missbrauch oder Instrumentalisierung®*® handelte.
Die sport- und wehrsportliche Praxis transportierte gerade durch ihre zum Teill
ausgesprochen ,unpolitische“ Konnotation — die SA-Gruppe Sltdwest unterhielt etwa auch
eine Handball-Mannschaft** — und eine damit verbundene Logik der Natirlichkeit und
Selbstverstandlichkeit ein volkisch-rassistisches Gemeinschaftskonzept, das fur die
teilnehmenden Sportaktivisten unmittelbar erfahrbar wurde. Zudem war es die NSDAP,
die, trotz der grofRen Verbreitung sportlichen und sportpolitischen Engagements in allen
politischen Richtungen, schon in der Weimarer Republik als einzige Partei die Einfuhrung
einer , Turn- und Sportpflicht” in ihr Parteiprogramm aufnahm.**” Es war daher
naheliegend, dass Hans Gmelin nach dem Krieg behauptete, sein Engagement in der SA
habe allein sportlicher Ertichtigung und Erziehungsarbeit gegolten. Wie gezeigt ist aber
die ,sportliche® von der ,politischen” Seite der SA keineswegs zu trennen. Beides stand im

Gegenteil in einem konkreten Zusammenhang.

Foucault hat hervorgehoben, dass ,nicht nur die Zerstoérung der anderen Rassen das Ziel
des Naziregimes" gewesen sei, sondern eine allumfassende ,Entfesselung der

Toétungsmacht® wirkmachtig geworden sei:

,Die Zerstérung der anderen Rassen ist eine Seite des Plans, die andere geht dahin, die
eigene Rasse der absoluten und universellen Todesgefahr auszuliefern. Das Risiko zu
sterben, die Auslieferung an die totale Zerstérung ist eines der Prinzipien, die zu den
grundlegenden Pflichten des Nazigehorsams und zu den entscheidenden politischen Zielen
gehdren. [...] Einzig diese universelle Auslieferung der Gesamtbevdlkerung an den Tod wird

sie tatsachlich zur Uberlegenen Rasse machen und im Vergleich mit jenen Rassen, die

vollstandig vernichtet oder endgiiltig unterworfen werden, definitiv erneuern.“%®

Im Zusammenhang mit dem SA-Sport deutet sich diese Komponente des ,Rassenkampfs”

schon durch die Zahl der Todesopfer an, die die Versuche forderten, das SA-

%5 In diese Kategorie gehdrt meines Erachtens nach auch die von Ringo Wagner erwahnte Debatte um die
Frage, ob es sich bei Wehrsport liberhaupt um Sport handele. Dabei werden vornehmlich
unterschiedliche Sinnstiftungen hervorgehoben, die fur die sportliche Praxis weitgehend nachrangig sind.
Wagner, Wehrsport, S. 373.

%6 SA-Gruppe Stdwest, Gruppenbefehl 14/38, 14.4.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.

%7 Vgl. auch Gand, Helen: Ideologie und Inszenierung zwischen Kontinuitat und Kooperation. Das 15.
Deutsche Turnfest 1933 als erstes Massensportereignis im Nationalsozialismus, in: Becker,
Frank/Schéafer, Ralf (Hrsg.): Sport und Nationalsozialismus, Beitrdge zur Geschichte des
Nationalsozialismus, Bd. 32 (2016), S.107-124, hier S. 114-117; Becker, Frank/Schéafer, Ralf: Einleitung,
in: Ebd., S. 9-23, hier S. 21-23.

%8 Foucault, Verteidigung, S. 307.
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Sportabzeichen zu erwerben. Dieser Aspekt gehorte zum zentralen Erfahrungs- und
Erwartungshorizont der SA. Die Parteiarmee betrieb einen Toten- und Todeskult, der eng
mit der Austibung von Gewalt zusammenhing. Diese war nicht nur ein politisches
Instrument, sondern sie wurde, wie Sven Reichardt gezeigt hat, zum ungeschriebenen
Gesetz, zum ,Inhalt des faschistischen Lebensstils“.** ,Die Todesgefahr, so argumentiert
Daniel Siemens, ,wurde im Sinne eines emphatisch bejahten Verstandnisses vom Krieg
als Schopfer aller Dinge hingenommen. [...] Die scheinbar paradoxe Verbindung von
jugendlicher Vitalitat und Todesnahe war nicht Mittel zum Zweck, sondern das Ziel

nationalsozialistischer Politik.“3¢°

SA-Sport und Wehrsport, die nach dem ,Réhm-Putsch® zur zentralen Mission der SA
wurden, waren alles andere als ein unpolitisches Breitensport-Programm, sondern stellten
vielmehr einen zentralen Faktor volksgemeinschaftlicher Integrationsprozesse dar. Aber
nicht nur im Sport spielte die SA nach dem Sommer 1934 noch eine wichtige Rolle, auch
bei zentralen politischen Ereignissen war sie ein wichtiger Faktor. Erst in den letzten
Jahren wird das lange Zeit in der Forschung gepflegte Bild der politischen
Bedeutungslosigkeit der SA nach 1934 immer haufiger in Frage gestellt. Es ist eindeutig,
dass die SA nie wieder an die zentrale Position heranreichte, die sie in der NS-Bewegung
vor der ,Sauberung“ inne hatte. Nicht nur der Einsatz von hohen SA-Fuhrern als Gesandte
in Sudosteuropa ab 1941, sondern bereits die wichtigen Ereignisse des Jahres 1938

zeigen aber die dennoch anhaltende Bedeutung der SA.%"

[1.4. Annexionen und Antisemitismus — Das Jahr 1938 und das Sudetendeutsche Freikorps

Als Adolf Hitler kurz nach dem ,Anschluss“ Osterreichs am 1. April 1938 Stuttgart einen

Kurzbesuch abstattete, erhielt Gmelin einen ,Sonderauftrag“ beim Empfang des

%9 Reichardt, Kampfblinde, S. 697, 719-723. Zur Verbindung von Gewalt und Toten- bzw. Todeskult siehe
ebd., S. 355, 547-563 und Siemens, Daniel: Horst Wessel. Tod und Verklarung eines Nationalsozialisten,
Minchen 2009.

%0 Siemens, Horst Wessel, S. 83.

%1 Siehe zur Geschichte der SA vor und nach dem ,R6hm-Putsch” besonders Siemens, Stormtroopers;
zudem Campbell, Bruce B.: The SA after the R6hm Purge, in: Journal of Contemporary History 28 (1993),
S. 659-674; zu Detailstudien zur SA nach 1934 siehe Doélling, Stefan: Grenzuberschreitende
Gewalttatigkeit — die SA und die ,Sudetenkrise®, in: Miller, Yves/Zilkenat, Reiner (Hrsg.):
Birgerkriegsarmee. Forschungen zur nationalsozialistischen Sturmabteilung (SA), Frankfurt am Main
2013, S. 241-263; Miiller, Wilhelm Schepmann.
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Flhrers.*® Es ist davon auszugehen, dass dieser Auftrag mit der Absicherung des Hitler-
Besuches zu tun hatte. Zu diesem Anlass wurden 15.000 SA-Manner morgens mit
Sonderzigen in die Stadt gebracht, um auf sieben Kilometern die Wegstrecke Adolf Hitlers
mit einer durchgangigen Sperrkette abzusichern. Rechts und links der Wegstrecke
jubelten Hunderttausende ihrem ,Fuhrer” zu. Die SA-Gruppe Sludwest stellte vierzehn
L2Abschnittsfuhrer”, die, mit Karten ausgertstet und mit der Aufmarschleitung per
Fernsprecher verbunden, die ihnen zugewiesene Teilstrecke Giberwachten.?¢?

Gmelins dritter Besuch eines Reichsparteitags erfolgte im September 1938 als
,Marschteilnehmer“ der SA-Standarte 119.%%* Seit dem 1. Mai 1937 war er nun auch
Mitglied der NSDAP, nachdem die Partei ihre nach der Machtiibernahme verhangte
Aufnahmesperre erstmals flr Anhanger gelockert hatte, die sich in der Zwischenzeit um
den Nationalsozialismus verdient gemacht hatten.®®® Nach dem ,Anschluss® Osterreichs im
Marz stand der Parteitag von 1938 unter dem Motto ,Gro3deutschland®. Am 12.
September hielt Adolf Hitler dort die entscheidende Rede, die als Startsignal fur die
Sudetenkrise gelten kann. Er holte weit aus und warf schliel3lich den westlichen
Demokratien Heuchelei vor, weil sie die Judenverfolgung in Deutschland kritisierten, selbst
aber keine Juden aufzunehmen bereit seien. Zur Weimarer Zeit sei Deutschland von den
Westmachten erpresst und beraubt worden, wahrend man dort zugleich die Demokratie in
Deutschland gelobt habe. Nun beschimpfe man Deutschland als Diktatur, obwohl es eine
99-prozentige Zustimmung seines Volkes zur Staatsfuhrung vorzuweisen habe.
Gleichzeitig kdnnten die Westmachte Deutschland nicht mehr ausrauben und
vergewaltigen, weil der nationalsozialistische Staat das zu verhindern wisse. ,Unertraglich
wird diese Einstellung fir uns aber in dem Augenblick®, sagte Hitler, ,in dem sie dort wo
ein groler Teil unseres Volkes scheinbar wehrlos unverschamten Mil3handlungen
ausgeliefert ist, den Schwall demokratischer Phrasen gegen diese unsere Volksgenossen
als Drohung erheben. Ich spreche von der Tschecho-Slowakei.“ Was folgte, war eine
wahre Tirade des Hasses auf die Tschechen. Dreieinhalb Millionen Deutsche wirden
vergewaltigt und gequalt, die Situation sei unertraglich. Dieselben demokratischen

Staaten, die, wie der ehemalige US-Prasident Woodrow Wilson, das

%2 Gmelin an AGPréas Stuttgart, 28.3.1938, PA AA, Personalakten 4.501 (Hans Gmelin), BI. 19.

%3 GroBeinsatz der SA, in: SA der Gruppe Sldwest, Beilage zu ,Der SA-Mann*, Folge 16, 8. Ausgabe,
16.4.1938, S. 1.

%4 Gmelin an LG-Prasident Stuttgart, 27.8.1938, PA AA, Personalakten 4.501 (Hans Gmelin), BI. 26 f.

%5 OLG-Prasident Stuttgart, Fragebogen Hans Gmelin, 22.12.1937, PA AA, Personalakten 4.500 (Hans
Gmelin); Wetzel, Juliane: Die NSDAP zwischen Offnung und Mitgliedersperre, in: Benz, Wolfgang (Hrsg.):
Wie wurde man Parteigenosse? Die NSDAP und ihre Mitglieder, Frankfurt am Main 2009, S. 74-90, hier
S. 74-76.
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,Selbstbestimmungsrecht der Volker” vor sich hertrigen, wirden es den
Sudetendeutschen verweigern. Die Tschechoslowakei sei ein ,abnormes Gebilde“ der
Versailler Staatsmanner: ,Zu glauben aber, dal ein solches Regime unbegrenzt und ewig
weitersundigen kann, heil3t sich einer kaum fal3baren Verblendung hingeben.“ Das
Deutsche Reich werde ,eine weitere Unterdrickung und Verfolgung dieser dreieinhalb
Millionen Deutschen nicht mehr hinnehmen®. Hitler forderte, ,dalk die Unterdrickung der 3
Y2 Millionen Deutschen in der Tschecho-Slowakei aufhdrt und an dessen Stelle das freie
Recht auf Selbstbestimmung tritt“. Er behauptete, dass Deutschland fur den europaischen
Frieden grof3e Opfer gebracht und auf Elsal3-Lothringen verzichtet habe. Diese
~Selbstbeschrankung” sei Deutschland aber als Schwache ausgelegt worden. Damit sei

nun Schluss:

,Die Deutschen in der Tschecho-Slowakei sind weder wehrlos noch sind sie verlassen. Das
mdge man zur Kenntnis nehmen. Ich glaube, diesen Gedanken an dem Parteitag
aussprechen zu missen, an dem zum erstenmal die Vertreter unserer deutsch-
Osterreichischen Gaue teilnehmen. Sie werden am ehesten auch den Sinn meiner heutigen
Ausfuhrungen erkennen. Sie werden mir auch am freudigsten zustimmen, wenn ich vor
dem ganzen Volke feststelle, da® wir nicht verdienten, Deutsche zu sein, wenn wir nicht

bereit waren, eine solche Haltung einzunehmen und die daraus folgenden Konsequenzen

so oder so zu tragen.“*%®

Deutschland sei kein ,friedfertiger Emporkdmmling® fligte er hinzu und unterstrich damit
nochmal seine deutliche Angriffsdrohung, die er zuvor mit Prahlereien Uber die deutsche
Ristungspolitik verbunden hatte.**” Die Rede verscharfte die ohnehin schon seit Monaten
angespannte Atmosphare zwischen der Tschechoslowakischen Republik (CSR) und dem
Deutschen Reich. Grolde Teile der sudetendeutschen Bevoélkerung und SA-Angehdorige auf
der deutschen Seite der Grenze reagierten mit Begeisterung auf die Rede. Unmittelbar
danach kam es zu Ausschreitungen gegen Tschechen und Juden. Die Hitler-Regierung
und ihre sudetendeutschen Anhanger, die sich in der Sudetendeutschen Partei (SdP) mit
ihrem FUhrer Konrad Henlein sammelten, hatten bis zu diesem Zeitpunkt einen genauen
Zeitplan verfolgt. Darin war die Provokation eines militarischen Konflikts mit der

tschechoslowakischen Regierung vorgesehen, den das Deutsche Reich mit der Besetzung

%6 Rede Hitlers auf dem Abschlusskongress des Reichsparteitags der NSDAP, 12.9.1938, zitiert nach:
Domarus, Hitler, Teil |, Band 2, S. 897-906.
%7 Ebd.
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und Zerschlagung der CSR beenden wiirde. Die tschechoslowakische Regierung bekam
die Lage in den Tagen nach der Hitler-Rede jedoch relativ schnell wieder unter Kontrolle
und fihrte in den betroffenen Grenzgebieten das Standrecht ein. Diese Malinahme wurde
von Henlein mit der Forderung nach der Abtretung der Sudetengebiete an Deutschland
beantwortet. Die tschechoslowakische Regierung reagierte auf diesen Angriff gegen die
staatliche Integritat der CSR mit dem Verbot der Sudetendeutschen Partei. Henlein floh,
genau wie viele weitere sudetendeutsche Aktivisten, Gber die Grenze nach Deutschland.
Der Eskalationsplan war damit zunachst gescheitert, weil der Unruheherd in den

Sudetengebieten vorerst beseitigt war.*®

Am 17. September 1938 rief Konrad Henlein die sudetendeutsche Bevdlkerung dazu auf,
ein Sudetendeutsches Freikorps entlang der Grenze zur Tschechoslowakei zu bilden. Der
Aufruf erfolgte auf Anordnung Hitlers, der den Oberstleutnant Friedrich Kdchling als
Verbindungsflhrer zwischen Wehrmacht und Freikorps und als Berater zu Henlein
schickte. Hitler und Kéchling hatten in ihrer Unterredung festgelegt, dass der Zweck des
Freikorps im ,Schutz der Sudetendeutschen und [der] Aufrechterhaltung weiterer Unruhen
und Zusammenstdsse” liegen solle. Zur Verschleierung des staatlichen Auftrags sollte das
Freikorps, das aus nach Deutschland geflohenen sudetendeutschen Aktivisten aufgestellt
wurde, nur mit 6sterreichischen Waffen ausgestattet werden. Trotzdem das Freikorps
formell Henlein unterstand, war es letztlich Hitler personlich, der dem Freikorps Weisung
erteilte. Bereits am 19. September versandte die Oberste SA-Fuhrung (OSAF) einen
ersten Befehl zur Erfassung der Freiwilligen an die SA-Gruppen im Reich. Am folgenden
Tag wurde eine erste Einteilung in vier Freikorps-Gruppen rund um die Grenze in den
Gebieten Schlesien, Sachsen, Bayerische Ostmark und Alpenland einschlieRlich Donau
vorgenommen. Die Freiwilligen waren telefonisch an das in Bayreuth eingerichtete
Stabsquartier des Freikorps zu melden. Mit dem Hinweis, dass ,[r]eichsdeutsche SA-

Manner [...] nicht in das Freikorps aufgenommen werden“ kdnnen, endete der Befehl.**° In

%8 Broszat, Martin: Das Sudetendeutsche Freikorps, in: VfZ, 9. Jg. (1961), Heft 1, S. 30-49, hier S. 30-32;
Doélling, Gewalttatigkeit, S. 246-248; Osterloh, Jorg: Nationalsozialistische Judenverfolgung im Reichsgau
Sudetenland 1938-1945, Miinchen 2006, S. 165-170; Siehe auch die eindriicklichen Schilderungen der
Gewalttatigkeiten sudetendeutscher Aktivisten durch den britischen Journalisten George E. R. Gedye: Als
die Bastionen fielen. Die Errichtung der DollfuR-Diktatur und Hitlers Einmarsch in Osterreich und den
Sudeten. Eine Reportage Uber die Jahre 1927-1938, Wien 1981 (Erstausgabe London 1939), S. 390-396.
Allgemein zur Situation vor dem Minchner Abkommen siehe Brandes, Detlef: Die Sudetendeutschen im
Krisenjahr 1938, Minchen 2010.

%9 Oberste SA-Fiihrung, Schnellbrief zur sofortigen Bekanntgabe, 19.9.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl
7; ,Henlein ruft zum Sudetendeutschen Freikorps auf‘, Neues Wiener Tagblatt, 18.9.1938, S. 1, in:
ANNO/Osterreichische Nationalbibliothek; Adolf Hitlers Richtlinien fiir das Sudetendeutsche Freikorps,
18.9.1938, abgedruckt in Kral, Vaclav: Die Deutschen in der Tschechoslowakei 1933-1947.
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einem spateren Bericht Uber seinen Freikorps-Einsatz betonte Hans Gmelin, dass diese
letzte Anordnung wegen der Stérung einer mdglichen Mobilmachung durch die Wehrmacht
erfolgte. In erster Linie sollte bei den Freikorps-Aktionen aber der Eindruck vermieden
werden, dass von ,reichsdeutscher” Seite die Grenze ubertreten worden war. Die
Freikorps-Aktivitaten sollten nach dem Willen Hitlers als innere Auseinandersetzungen der
Volksgruppen in der Tschechoslowakei wahrgenommen werden.*”® Die SA war allerdings
von Hitler ausersehen worden, ,die zentrale Fihrungs- und Koordinationsrolle bei Aufbau
und Einsatz des Freikorps zu Ubernehmen®, so Stefan Ddlling. Die SA habe sich fur diese
Aufgabe angeboten, weil sie beim Aufbau der ,Osterreichischen Legion®, die urspriinglich
fir einen ahnlichen Zweck bei den Anschlussbemiihungen in Osterreich vorgesehen war,
einschlagige Erfahrungen gesammelt hatte. Darlber hinaus verfligte die SA Uber etablierte
organisatorische Strukturen im Grenzgebiet und gute lokale Verbindungen zu
sudetendeutschen paramilitarischen Aktivisten. Der Einsatz der SA war zudem ein
entscheidender Faktor in den Uberlegungen der deutschen Staats- und Militarfiihrung, wie
das Ziel erreicht werden kdénne, England und Frankreich nachhaltig aus dem Konflikt
herauszuhalten. Im Gegensatz zur Wehrmacht konnte im Fall der SA weitgehend
glaubhaft abgestritten werden, dass die deutsche Regierung systematisch hinter den
eskalierenden Gewalttatigkeiten stand.*" Die SA entsandte mit SA-Obergruppenfiihrer
Max Juttner ebenfalls einen Verbindungsfiihrer an die Stabsstelle des Freikorps in
Bayreuth. Neben Musterung, Ausrustung, Verpflegung und Bequartierung wurde der SA
die Aufgabe Ubertragen, die Mannschaften des Freikorps so lange mit eigens dafur
abgestellten SA-Fuhrern zu betreuen, bis die Flihrung der einzelnen Gliederungen von
Freikorps-Mitgliedern Gbernommen werden kénne. Die SA-Fuhrer sollten dann weiter zur
Beratung der Freikorps-Einheiten abgestellt sein, ohne allerdings Befehlsgewalt
auszuiiben.’"?

Als ,zV-Fuhrer*” im Rang eines Sturmhauptfiihrers bei der Standarte 119 fiihrte Gmelin
zu jener Zeit keinen eigenen Sturm und war daher frei verfugbar. Er war seit Jahresbeginn

,oportmannschaftsfuhrer” der Standarte und arbeitete seit kurzem in ihrem Stuttgarter

Dokumentensammlung, Prag 1964, Dok. 226, S. 312 f.; Dolling, Gewalttatigkeit, S. 247 f.

370 Gmelin, Hans, IV: Mit dem Freikorps im Sudetenland, in: Normannen-Blatter, Folge 2, Nr. 17, Februar
1939, S. 418-420, hier S. 418 f.; Broszat, Freikorps, S. 38-40.

1 Dolling, Gewalttatigkeit, S. 249 f.

%2 Kommando des ,Sudetendeutschen Freikorps®, Befehl Nr. 1, 18.9.1938, abgedruckt in Kral, Die
Deutschen, Dok. 227, S. 313 f.; Affidavit Gottlob Berger, Nurnberg, 22.11.1945, abgedruckt in Kral, Die
Deutschen, Dok. 230, S. 318.

373 Als ,zV-Fuhrer‘ wurden SA-Fuhrer bezeichnet, die nicht dauerhaft als Fihrer einer bestimmten Einheit,
sondern in anderen Funktionen fur Sonderaufgaben im Bereich der Standarte, Brigade oder Gruppe
eingesetzt wurden. SA-Gruppe Siidwest, Gruppenbefehl 5/36, 6.7.1936, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.
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Quartier fur das ,Referat Aufmarsche®. Er war seit Juni 1938 Reserveoffizier und hatte seit
Grindung der Wehrmacht 1935 an diversen mehrwéchigen Ubungen teilgenommen.
Zudem besal er das SA-Sportabzeichen und die Berechtigung, die entsprechenden
Prifungen auch abzunehmen.** Gmelin wurde die Fiihrung einer Kompanie des Freikorps
Ubertragen, die in Stuttgart von der SA-Gruppe Sudwest zusammengestellt wurde.
Gemeinsam mit sieben weiteren SA-Flhrern musterte er am 19. September®”®
sudetendeutsche Flichtlinge in einer Stuttgarter Obdachlosenunterkunft. Nachdem circa
80 ,Reichsdeutsche” aus den erwahnten Grinden nach Hause geschickt wurden, begann
Gmelin mit 220 Sudetendeutschen eine funftagige militarische Kurzausbildung, die sich im
Allgemeinen an den Vorgaben fur den Erwerb des SA-Sportabzeichens orientierte.
Gmelin, der bereits einige Erfahrung bei der Fihrung von SA-Stirmen gesammelt hatte,
war zunachst schockiert von dem Gedanken, mit dieser Gruppe aus ,Zivilisten in
Halbschuhen, [...] Hande in den Hosentaschen bis zum Ellenbogen®, schon bald zum
Einsatz kommen zu mussen. Doch im Nachhinein zeigte er sich Uberzeugt, dass er in
seiner Freikorps-Kompanie ,Hanns Ludin® eine ,Ausnahmeerscheinung” an

,Dienstfreudigkeit und Einsatzwillen“ gefunden hatte.*"®

Schon vor dem Parteitag in NUrnberg gab es Auseinandersetzungen im Sudetenland.
Auch an der Grenze zwischen Deutschland und der Tschechoslowakei kam es immer
wieder zu Zwischenfallen. Die ZusammenstoRe gingen zu nicht unerheblichem Teil auf
eigenmachtige Aktionen grenznaher deutscher SA-Verbande zurick, wie Stefan Dalling
gezeigt hat.*”” Die SA-Gruppe Sidwest hatte zwar keine Grenzberiihrung nach Osten,
dennoch wurde erstmalig im Juli 1938 darauf hingewiesen, dass aufgrund eines Befehls
der Obersten SA-Fuhrung ,mit Ricksicht auf die derzeitige aul3enpolitische Lage

Wanderfahrten usw. von SA-Einheiten in die sudostlichen Grenzgebiete z. Zt. nicht

374 Personalfragebogen, 20.05.1939, BArch, ehem. BDC, SA 177, Hans Gmelin; Eidesstattliche
Versicherung von Hans Snyckers im Entnazifizierungsverfahren Hans Gmelins, 12.4.1947, StA
Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2108/068.

%5 Im ersten seiner beiden Erfahrungsberichte nach dem Freikorps nennt Gmelin hingegen den 29.
September als ersten Tag, sowie er den 20.10. als Einmarschtag und den 24./25.10. als Abzugsdatum
nennt. Diese Angaben kdnnen jedoch nicht stimmen und sie decken sich auch nicht mit verschiedenen
anderen Zeitangaben, bei denen er fur den Beginn der Kompanie-Tatigkeit den 19.9. nennt. Der
Einmarsch der Kompanie fand am 10.10. statt, die Aufldésung am 15.10. Offenbar ist die 1 in der Zahl
jeweils durch eine 2 ersetzt worden. SA-Sturmbannfiihrer Hans Gmelin: ,Drei Wochen an der Grenze®, in:
SA der Gruppe Sudwest, Beilage zu ,Der SA-Mann®, Folge 48, 24. Ausgabe, 25.11.1938, S. 2 f,;
,=Erganzung meiner Personalpapiere®, Hans Gmelin an Landgerichtsprasident Stuttgart, 10.11.1938, PA
AA, Personalakten 4.501 (Hans Gmelin), BI. 38.

%6 Gmelin, Drei Wochen, S. 2; Gmelin, Freikorps, S. 418 f.; Dolling, Gewalttatigkeit, S. 251.

37 Dolling, Gewalttatigkeit, S. 244-247. Stefan Dolling, Berlin, arbeitet an einer Dissertation zum
Sudetendeutschen Freikorps und paramilitarischen Strukturen im Sudetenland seit 1918.
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angebracht erscheinen und infolgedessen bis auf weiteres zu unterlassen sind“.3”® Zehn
Tage nach Hitlers Parteitagsrede, am 22. September 1938, gab die SA-Gruppe eine
OSAF-Meldung bekannt, in der aus Informationen des Auswartigen Amts mitgeteilt wurde,
dass sich in letzter Zeit ,Gesellschaftsreisen® in die von Deutschland nach dem Versailler
Vertrag abgetretenen Gebiete hauften. Diese Reisen erfolgten in erster Linie von
,Parteiorganisationen, die Schulungsstatten in der Nahe der Grenze unterhalten®. Da
diese Reisen in ihrer Haufigkeit ,politisch nicht zweckmaRig® seien, misse in Zukunft
seitens der Verantwortlichen der Partei oder ihrer Gliederungen jede Reise in abgetretene
Gebiete wenigstens vier Wochen vorher beim Verbindungsstab der NSDAP in Berlin
angemeldet werden. Uber eine Zustimmung zu der Reise entscheide das Auswartige Amt,
die Besorgung von Quartieren, verbilligten Mittagessen etc. kdnne dann durch das
zustandige Generalkonsulat organisiert werden.*”® Dieser Befehl, der sich wie die Bitte um
Anmeldung fur eine Kaffeefahrt liest, Uberschnitt sich zeitlich mit einer scharfen Drohung
Englands und Frankreichs, die am selben Tag erfolgte. Die beiden westeuropaischen
Regierungen verkiindeten, man werde es als Bundnisfall betrachten, wenn sich die
Meldungen fortsetzten, dass Krafte aus dem deutschen Reich an den Eskalationen im
deutsch-tschechoslowakischen Grenzgebiet beteiligt seien. Das Freikorps war zu diesem
Zeitpunkt an der Grenze bereits ausgesprochen aktiv.3°

Gmelin erreichte sein Einsatzgebiet erst zwischen dem 24. und 26. September. Uber Wien
reiste er mit seiner Kompanie nach Langau im Bezirk Horn/Niederdonau an der Grenze,
wo Quartier in einem Gasthaus bezogen wurde. Die Kompanie war zunachst Teil der
,Freikorpsgruppe IV Alpenland einschlieBlich Donau“.*' Laut dem Historiker Werner Rohr
war diese Freikorpsgruppe am besten mit Waffen ausgerustet. Sie verfligte offenbar Gber
mehr als 80 Prozent der Gewehre, die dem Freikorps zur Verfligung standen.3*? Im ersten
Aufstellungsbefehl des Freikorps wurden die Kompanien als ,wichtigste Kampfeinheit des
Freikorps“ bezeichnet. Das ergebe sich aus dem Wesen der Taktik, die Freikorps-Kampfen
zugrunde liege. Die Kompanie misse so organisiert sein, ,daf sie zu vollkommen
selbstandigen kuhnen Unternehmungen geeignet ist”. Das Einsatzgebiet einer Kompanie
umfasse den Abschnitt eines Bezirksamtes und solle erganzt werden mit

Sudetendeutschen, die aus dem gegenuberliegenden ,Heimatgebiet” jenseits der Grenze

38 SA-Gruppe Slidwest, Gruppenbefehl 24/38, 14.7.38, StA Ludwigsburg, PL 505, B 2.

%9 SA-Gruppe Slidwest, Gruppenbefehl 33/38, 22.9.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.

%0 Dolling, Gewalttatigkeit, S. 255 f.

%1 Gmelin, Freikorps, S. 419; LGPras an OLGPras, Stuttgart, 6.10.1938, PA AA, Personalakten 4.500 (Hans
Gmelin).

%2 Rohr, Werner: September 1938. Die Sudetendeutsche Partei und ihr Freikorps, Berlin 2008, S. 73.
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stammten. Im besten Fall wirde so eine genaue Ortskenntnis der Kompanie sichergestellt
und zudem das Gefuhl herbeigefuhrt ,flr die engste Heimat zu kdmpfen®. Alle Kompanien
in einem SA-Standarten-Abschnitt diesseits der Grenze bildeten ein Bataillon des
Freikorps.®®

Entgegen dem eindringlichen und mehrfach wiederholten Befehl, dass ,reichsdeutsche®
SA-Manner keinesfalls selbst an Aktionen des Freikorps teilnehmen durften und bereits ein
Grenzubertritt strengstens untersagt war, beteiligten sich die beim Freikorps eingesetzten
SA-Fuhrer massiv an den gewalttatigen Aktionen. Hoherrangige SA-Fuhrer nahmen es fur
einen Kampfeinsatz mitunter sogar hin, dass sie daftr auf das Kommando eines im
Ranggefige unter ihnen stehenden SA-Mannes hoéren mussten. Die SA zeigte hier, so
Stefan Dolling, dass sie wie schon in den friihen 1930er Jahren zu unkontrollierter
Gewaltausubung neigte und ihre Mitglieder danach strebten, ihre lang gehegten
Burgerkriegsphantasien auszuleben.®

Hans Gmelin verfasste zwei Erlebnisberichte von seinem Freikorps-Einsatz. Den ersten
schrieb er fir die Beilage der SA-Gruppe Studwest im ,SA-Mann“, dem ,Kampfblatt‘ der
Obersten SA-Fuhrung, wenige Wochen, nachdem er wieder zurick in Stuttgart war. Der
zweite wurde im Februar 1939 in den ,Normannen-Blattern“, dem Mitteilungsblatt des
Altenvereins seiner Tubinger Studentenverbindung, veroéffentlicht. In beiden Berichten hob
er hervor, dass in Anbetracht einer so kurzen Ausbildung die ,gewaltsamen Erkundungen
gegen die tschechische Bunkerlinie“ mit seinen Mannern durchaus ein Risiko darstellten,
das nur durch eine gehorige Portion ,Draufgangertum® zu erledigen gewesen sei. Die
Freikorps-Fuhrung gab ein Soll von Aktionen vor, die jede Kompanie eigenstandig zu
planen und durchzuflihren hatte. In den Tagen und Nachten nach ihrer Ankunft flhrte
Gmelin mit seiner Kompanie Aktionen ,ins tschechische Gebiet [durch], die meist nicht
ohne erhebliche Verluste auf der Gegenseite verliefen“.*® Im Unterschied zu anderen
sudetendeutschen Gebieten hat das Freikorps in Sidmahren um den 27. September
herum kein Territorium besetzt gehalten. Allerdings lieferte es den tschechoslowakischen

Sicherheitskraften dort schwere Auseinandersetzungen mit tagelangen Schusswechseln,

%3 Kommando des ,Sudetendeutschen Freikorps®, Befehl Nr. 1, 18.9.1938, abgedruckt in Kral, Die
Deutschen, Dok. 227, S. 313-315, hier S. 314.

%4 Dolling, Gewalttatigkeit, S. 255-258.

%5 Gmelin, Drei Wochen, S. 2; Gmelin, Freikorps, S. 419; Kommado des ,Sudetendeutschen Freikorps®,
Befehl Nr. 6, 20.9.1938, abgedruckt in Kral, Die Deutschen, Dok. 229, S. 316 f.; Der Verbindungsoffizier
des OKW erklarte, dass zunachst befohlen wurde, dass jede der vier Freikorps-Gruppen in ihrem Bereich
jede Nacht mindestens zehn Aktionen durchzufiihren hatte, Bericht des Verbindungsoffizier des OKW
beim sudetendeutschen Freikorps, StA Nirnberg, KV-Anklage Dokumente, EC-366-1, BI. 2.
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wahrend viele sudetendeutsche Zivilisten iber die Grenze ins Reich geflohen waren.3*
Noch in der Nacht zum 30. September, in der die Regierungen Frankreichs, Englands,
Italiens und Deutschlands die Abtretung der Sudetengebiete von der Tschechoslowakei an
Deutschland beschlossen, hatte Gmelins Kompanie im sudmahrischen Grenzgebiet ein
heftiges Gefecht, bei dem drei Personen auf der Gegenseite getdtet wurden. Das
Freikorps flhrte in diesen Tagen koordinierte Angriffe auf Zollhauser bei Waidhofen und
Schaffa (Safov) durch, die teilweise scheiterten und auch noch am Tag nach Abschluss der
Munchner Verhandlungen fortgesetzt wurden. Fur 20 Uhr des 30. September hatte
Henlein die Einstellung aller Aktionen an der Grenze befohlen. Am selben Tag wurde das
Freikorps umgegliedert und Gmelins Kompanie gehorte ab jetzt zur ,Freikorpsgruppe |
Wien“.*®” Gmelin betonte, seine Manner hatten trotz des Risikos, das bei bewaffneten
Uberfallen auf Grenzstationen gedroht habe, hervorragenden Diensteifer gezeigt. Er sei
stolz, ,daB ich nie anfeuern, sondern héchstens einmal zum Uberlegen und Verniinftigsein
auffordern mufite. Gemeinsame Gefahr schmiedet zusammen, gemeinsame Ausbildung,
gemeinsames Singen und gemeinsames Wachen schafft selbst in kiirzester Zeit eine

Einheit, die um alle ein Band von Lebensdauer schlingt.“*®

Bald nach dem Abschluss der Vertrage wurde es an allen Grenzen des Sudetenlands
uberwiegend ruhig. Die Wehrmacht marschierte ab dem 1. Oktober in die Deutschland
zugesprochenen Territorien ein. Der Einmarsch in das sudmahrische Gebiet gegenuber
von Langau fand am 8. und 9. Oktober statt.*®* Die Wehrmacht, die sich schon wahrend
der Hochphase der Sudetenkrise Ende September immer wieder an den Aktivitaten des
Freikorps rieb, hoffte, das Freikorps flr den Einmarsch unter ihren Befehl nehmen zu
konnen. Doch stattdessen wurde das Freikorps unmittelbar vor dem Einmarsch dem
,Reichsfiihrer-SS* Heinrich Himmler unterstellt. Diese Anderung fand maRgeblich auf
Bestreben des neuen Leiters des Erganzungsamtes im SS-Hauptamt, des ehemaligen
wurttembergischen SA-Oberfihrers und Widersachers von Hanns Ludin, SS-Oberflhrer
Gottlob Berger, statt. Berger war wahrend der Sudetenkrise Verbindungsfuhrer der SS

zum Sudetendeutschen Freikorps. Nach der SS-Unterstellung stand das Freikorps der

%6 Brandes, Die Sudetendeutschen, S. 306.
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Wehrmacht nicht fur den Einmarsch zur Verfiugung, sondern es war ,wie die Ubrigen
Polizeikrafte im Benehmen mit Reichsflhrer SS fur polizeiliche Aufgaben
nachzuziehen“.** So bekam die Kompanie ,Hanns Ludin“ inren Marschbefehl fiir den 10.
Oktober, nachdem die Wehrmacht tags zuvor entlang ihrer Marschroute die
entscheidenden Sicherungsmallinahmen vorgenommen hatte. In einer gemeinsamen
Marschgruppe mit der Nachbarkompanie des Freikorps fuhrte Hans Gmelin etwa 400
Manner unter seinem Kommando in einen schmalen Grenzstreifen im Gebiet um Frain
(Vranov nad Dyji), wo die Tschechen der NS-Propagandapresse zufolge noch wenige
Tage zuvor hatten einen Staudamm in die Luft sprengen wollen, um die Landschaft des
Thayatals zu vernichten. Von Frain ging der Einmarsch der Kompanie noch bis in das 15
Kilometer westlich von Znaim (Znojmo) gelegene Liliendorf (Lesna u Znojma).>’
Unmittelbar nach dem Einmarsch in Sidmahren richtete die Wehrmacht in Znaim eine
zivile Verwaltung ein, die vom 6sterreichischen Gau Niederdonau mit Verwaltungsbeamten
beschickt wurde. Die Burgermeisteramter und Bezirkshauptmannschaften wurden mit
,politisch einwandfreien“ Beamten aus Stidmahren oder Osterreich besetzt.
Eisenbahnverbindungen und Postwesen wurden wieder aufgenommen. Die
Nationalsozialistische Volkswohlfahrt (NSV) sorgte fur die Ruckfuhrung der
sudetendeutschen Flichtlinge. Die alte Grenze wurde in den ersten Wochen
aufrechterhalten, um die deutsche Ubernahme aller zivilen und militdrischen Stellen nicht
zu storen. Handels- und Zollbeschrankungen fielen mit sofortiger Wirkung. Ende Oktober

1938 (ibergab die Wehrmacht die vollstandige Gewalt an die Zivilverwaltung.®

Das Kommando des Freikorps in Bayreuth gab flr den Einmarsch am 1. Oktober einen
Befehl aus, in dem es hiel3: ,Rote und Tschechen, die auf der Flucht getroffen werden,
sind zu erledigen.”**® Tatsachlich hatte Henleins Stellvertreter Karl Hermann Frank bei
Hitler erreicht, dass dem Freikorps flr den Einmarsch in das Sudetenland drei Tage
,~Jagdfreiheit auf alle mikliebigen Elemente* zugesichert wurden. Diese Abmachung wurde

allerdings vor dem Munchner Abkommen getroffen, als Hitler noch von einer Besetzung im
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Zuge kriegerischer Handlungen und nicht von einer friedlichen Ubergabe des
Sudetenlands ausging. Nachdem die ersten eigenmachtigen Aktionen des Freikorps im
Zuge der Besetzung innerhalb kurzester Zeit zu verschiedenen auch internationalen
Protesten fUhrten, wurde das Freikorps am 4. Oktober schlie3lich doch noch faktisch dem
Heer unterstellt. Die SS hatte ohnehin wenig Interesse an der Flihrung des Freikorps
gezeigt, stattdessen aber grol3e Teile von dessen Flhrungsriege fur eine Mitgliedschaft in
der SS geworben, was zu erheblichen Streitigkeiten mit der SA im Kommandostab des
Freikorps fuhrte. SchlieRlich wurde das Freikorps am 9. Oktober von Henlein fur aufgelost
erklart, nachdem es bereits zu erheblichen Zerfallserscheinungen gekommen war.**
Gmelin behauptete, dass der Auflosungsbefehl ihn erst am 14. Oktober erreicht habe, bzw.
dass seine Kompanie am 14./15. Oktober abgeldst worden sei. Bis zu diesem Zeitpunkt
habe sich die Kompanie im Verband der Wehrmacht befunden und sei als letzte Kompanie
der Freikorpsgruppe | Wien abgerustet worden, nicht ohne zuvor eine ,saftige®

Anerkennung des Kommandeurs zu erhalten.3%

Gmelins Kompanie bestand aus vier Zugen zu jeweils circa 50 Mann. Drei der vier Zuge
waren nach der Besetzung mit ,,Grenzfestlegungs- und Grenzsicherungsaufgaben®
beschaftigt, berichtete Gmelin. Die neue Grenze habe Uberhaupt nicht oder nur sehr
unklar festgestanden, sodass die Kompanie ,taglich Korrekturen vorzunehmen“ gehabt
habe. In der Tat war die neue Grenze zunachst nicht genau festgelegt. Die Vereinbarung
uber ihren genauen Verlauf war allerdings Aufgabe einer internationalen Kommission und
nicht einer Handvoll Freikorps-Manner, die ,,im Nehmen des politisch Moglichen®, wie
Gmelin sich ausdrickte, die ,Sprachgrenze” in Form eigenmachtiger ,Landnahme*
festzulegen gedachten. Es ist jedoch festzustellen, dass es aufgrund der Willkir auf Seiten
der deutschen Verhandlungsfuhrer und in Anbetracht der chaotischen Situation in den
ersten Tagen nach der Besetzung durchaus maoglich war, durch aggressive
ExpansionsmafRnahmen Fakten zu schaffen, die dann nachtraglich anerkannt wurden.3%
Gmelin beschrieb diesen Vorgang der ,Landnahme® als ,frisch-frohliche Sache® und als
Aufgabe, die ,mit Schneid und Freude erflllt werden“ konnte. Es sei die ,lohnendste
Aufgabe, die es flr einen Soldaten gab. Hier konnte das Freikorps seinen eigentlichen

Sinn erfillen [...]*.*" Die Landnahme-Aktionen wurden von Freikorps-Einheiten

%4 Zimmermann, Die Sudetendeutschen, S. 96-98; Broszat, Freikorps, S. 49.
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mancherorts mit dem Argument gerechtfertigt, dass man ,,den Winschen der dort
lebenden (deutschen) Bevolkerung nachgekommen® sei.**® Werner Rohr hat darauf
hingewiesen, dass zwischen dem 10. Oktober und dem 20. November noch manches Dorf
die Staatszugehorigkeit wechselte. Das geschah, erstens weil die Wehrmacht teils
wissentlich, teils versehentlich zu viel besetzt hatte, zweitens weil Freikorps-Manner
eigenmachtig versuchten, Ortschaften zu besetzen, und drittens weil bei den 6rtlichen
Wehrmacht-Kommandos ebenso wie beim Internationalen Ausschuss zur Grenzfestlegung
zahlreiche Wiinsche deutscher Bewohner der CSR eingingen, auch ihren Wohnort noch
an das Deutsche Reich anzugliedern. Hitler befahl am 8. November, dass keinesfalls

bereits besetzte Orte wieder an die Tschechoslowakei zurlickzugeben seien.>*

Es ist nur zu erahnen, was es fur Gmelin und seine Freikorps-Kameraden bedeutet haben
mag, an diesen Grenzfragen teilzuhaben. An und um eine Grenze zu kdmpfen, sie zu
Uberschreiten und nach vélkischen Mal3staben eigenhandig zu verschieben, die durch den
verhassten Versailler Vertrag in ihrer frihen Jugend in Kraft gesetzt wurde, muss den
Eindruck vermittelt haben, dass man in der Gemeinschaft in der Lage war, Geschichte zu
schreiben und — nach deutscher Vorstellung — zu korrigieren. Hier durfte — neben der
grundsatzlichen Gewaltaffinitat der SA — auch der Hauptgrund gelegen haben, warum die
Teilnahme am Freikorps flir die SA und ihre sudetendeutschen Ableger so attraktiv war.
Gmelins pathetische Beschreibung des Freikorps als ,'Hiter' der Grenze“*® erinnerte
sicher nicht zufallig an die Freikorps-Literatur der 1920er Jahre, mit der er und seine
Kameraden aufgewachsen und politisch sozialisiert worden waren. Diese Anleihe, die in
Gmelins Berichten immer wieder durchscheint, wird bei der Betrachtung einiger Passagen
von Ernst von Salomons 1929 erstmals erschienen Freikorps-Roman ,Die Geachteten®
deutlich:

.Wo war Deutschland? War es beim Volk? Aber das schrie nach Brot und wahlte seine
dicken Bauche. War es der Staat? Doch der Staat suchte geschwatzig seine Form und fand
sie im Verzicht. Deutschland brannte dunkel in verwegenen Hirnen. Deutschland war da,
WO um es gerungen wurde, es zeigte sich, wo bewehrte Hande nach seinem Bestande
griffen, es strahlte grell, wo die Besessenen seines Geistes um Deutschlands willen den

letzten Einsatz wagten. Deutschland war an der Grenze. Die Artikel des Versailler Friedens
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sagten uns, wo Deutschland war.“4"!

Auf der nachsten Seite prazisierte von Salomon die Bedeutung, die der Grenze fur die
Freikorps-Manner zukam: ,Wir zogen aus, die Grenze zu schitzen, aber da war keine
Grenze. Nun waren wir die Grenze, wir hielten die Wege offen; wir waren Einsatz im Spiel,
da wir die Chance witterten, und dieser Boden war das Feld, auf das wir gesetzt.“4%

Was an dieser Schilderung besonders auffallt, ist die Unmittelbarkeit zwischen den
Soldaten und Deutschland, zwischen ihrem Handeln und der historischen Situation.
Michael Wildt hat darauf hingewiesen, dass Deutschland fir diese Manner nicht ,etwas
Gegebenes, [...] sondern etwas Zukunftiges, im Entstehen Begriffenes, das erst noch
erkampft werden mufte“,*®® war. Die Perspektive auf diese Unmittelbarkeit zwischen
gemeinschaftlichem Handeln und historischer Situation, die aus dem Freikorps-Mythos der
1920er Jahre iUbernommen wurde, wird umso deutlicher, wenn man Gmelins

Schilderungen der sudetendeutschen Bevolkerung beim Einmarsch in Betracht zieht:

,0er Einmarsch war unbeschreiblich. Ein strahlender Tag, eine strahlende Stimmung der
Truppe und eine Begeisterung der befreiten deutschen Volksgenossen, die nicht mit Worten
geschildert werden kann. Soviel ist sicher, eine Aktion ist lange nicht so anstrengend und
ermudend wie den ganzen Tag Begeisterung. Trotz der Anstrengung haben wir alle das
begliickende Geflihl gehabt, hier im Frieden Sendboten und Soldaten eines starken Volkes
zu sein, das allein durch seine innere Bereitschaft seine Gegner auf die Knie zwingt. Es ist
unmdglich, alle die rihrenden Beweise der Begeisterung der Deutschen dort anzufiihren,
aber wir alle haben in Feiern und im Gesprach empfunden, wie opferbereit und ihrem
Deutschtum fanatisch ergeben die Grenzlanddeutschen sind. Der Wert der Menschen mif3t

sich an den Opfern, die sie fir ihr Volk zu bringen bereit sind. Die Opferbereitschaft unserer

sudetendeutschen Briider und Schwestern kann aber nicht Giberboten werden.“4%*

Dementsprechend charakterisierte er die ihm untergebenen Manner, den ,Typ des
Freikorpsmanns in der Kompagnie 'Hanns Ludin™ als einen ,Draufganger mit
braungebranntem, beinahe trutzigem Gesicht, stets zu allen Auftragen bereit, korperlich
'glanzend im Schuld', vor allem aber immer heiter und lustig, kurz ein Kerl, mit dem man

'Pferde stehlen' konnte“.“%> Vor allem aber zeige er ,die stolze, wuchtige, aufrechte Haltung
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dessen, der das Gllick hatte, mit dabei gewesen zu sein“.*®® Gmelins Beschreibung des
Einmarsches mit dem Freikorps gipfelt in der Aussage: ,Wir sehen unendlich glickliche
Gesichter und lernten wirklich begreifen, dal® die persénliche Freude, der personliche
Schmerz nur ein kleines Ding ist und ein geringer Abglanz dessen, was der empfindet, an

dem und um den sich eine groRRe volkische Sehnsucht erfiillt.“*"”

Die ,Landnahme” im Sudetenland war grundsatzlich von Verschleppungen, Vertreibungen
und Gewalt gegen die tschechische und jiidische Bevolkerung begleitet.**® Es ist davon
auszugehen, dass Gmelins Kompanie auch daran beteiligt war, denn neben den drei
Zugen der Kompanie, die zur ,Landnahme* eingesetzt wurden, fand der vierte Zug im
~Sicherheitsdienst” Verwendung:

,Im Auftrag der Gestapo mulite eine Sduberung der Gegend von allen unsicheren und
unsauberen Elementen durchgefuhrt werden. Mit einem grof3en dreiachsigen Tatrawagen
wurde diese Aufgabe von unserem 'Sicherheitsdirektor', SA-Stf. [Sturmflhrer] Hans Koch,
in 'ganz grolRer' Weise ausgefiihrt.“/° Neben dieser — zweifellos euphemistischen —
Beschreibung kommentierte Gmelin in seinem Bericht in den Normannen-Blattern die
Aktivitaten des Freikorps bei der ,Landnahme® mit den Worten: ,Der Phantasie des Lesers
sei damit Tur und Tor gedffnet.“4"® Es sei hier auch darauf hingewiesen, dass ein groRer
Teil der im Sudetenland lebenden Juden, Tschechen und deutschen NS-Gegner bereits
vor der Besetzung ins Landesinnere geflohen war, was nicht zuletzt auf die Gewalttatigkeit
des Freikorps und die Aussicht auf ihnren Einmarsch zuriickzufiihren ist.*"" Bemerkenswert
an Gmelins Bericht ist, dass nach der Besetzung offenbar ein ganzer Zug seiner
Kompanie offiziell von der Gestapo mit sicherheitspolizeilichen Aufgaben betraut wurde
und gleichzeitig weiterhin in seiner Kompanie eingegliedert blieb. Bislang ist die
historische Forschung davon ausgegangen, dass das Freikorps als Formation trotz seiner
formalen SS-Unterstellung unmittelbar vor dem Einmarsch nicht nennenswert zu

sicherheitspolizeilichen Auftragen herangezogen worden ist.*'2
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Nach dem ,Anschluss® Osterreichs im Friihjahr wurde das Sudetenland das zweite Gebiet,
in dem der Sicherheitsdienst der SS (SD) und die Gestapo jene Kompetenzen erlernen
und erproben konnten, die sie 1939 in Polen und ab 1941 in der Sowjetunion und an
weiteren Kriegsschauplatzen radikalisieren sollten: Die Verfolgung und Verschleppung —
an spateren Einsatzorten dann die Ermordung — von politischen Gegnern, Juden und
weiteren Gruppen durch mobile Sondereinheiten, die hinter der Wehrmacht in besetzte
Gebiete nachgezogen wurden und die in Osterreich und dem Sudetenland erstmals als
,Einsatzgruppen“ bezeichnet wurden.*'* Im Unterschied zum Vorgehen beim ,Anschluss”
Osterreichs hatte die Wehrmacht bei der Besetzung des Sudetenlands vorerst die
vollziehende Gewalt zu Gibernehmen. In Osterreich waren sofort mit dem ,Anschluss®
Einheiten der Sicherheits- und Ordnungspolizei eingertickt, die diese Aufgabe
vollumfanglich Ubernahmen und vom ,Reichsfuhrer-SS* Heinrich Himmler direkt aus Wien
dazu ermachtigt worden waren. Im Sudetenland gingen die Kommandos der beiden
Einsatzgruppen ,Dresden“ und ,Wien“ ,politisch-polizeilichen Aufgaben® nach und hatten
sich dabei eng mit der Wehrmacht als eigentlichem Gewalttrager abzustimmen. Das
Konzept fur diesen Einsatz stammte von der Auslandsabteilung des SD, weil zum
Zeitpunkt seiner Entwicklung noch von einer vollstédndigen Besetzung der CSR, nicht von
einer Teilannexion, ausgegangen worden war. Kompetenzstreitigkeiten zwischen
Wehrmacht und SD waren im Vorfeld nicht ausgeblieben. Als die Besetzung und Annexion
des Sudetenlands beschlossen war, entschied sich das ,,Geheime Staatspolizeiamt®
aufgrund seiner sicherheitspolizeilichen Zustandigkeit im Inland dazu, eigene
Einsatzkommandos ins Sudetenland zu schicken. Die Einheiten von SD und Gestapo
sollten auf der Grundlage einer ,Sonderfahndungsliste“ vornehmlich politische Gegner und
andere ,Reichsfeinde” festnehmen, wobei ihnen Folter und eigenmachtige Morde
ausdrucklich verboten wurden. Diese Anordnung ist offenbar auf die massiven
Ausschreitungen sicherheitspolizeilicher Organe in Osterreich zurtickzufiihren. Eine
wichtige Hilfestellung der Einsatzkommandos waren Denunziationen aus der
sudetendeutschen Bevolkerung, auch wenn diese sich oftmals als unzuverlassig erwiesen.
Solche Hinweise kamen oft von unteren Parteistellen der Sudetendeutschen Partei. In der
Anfangsphase der Besetzung wurden circa 10.000 Menschen verhaftet.*'* Die Wiener
,Kronen-Zeitung“ erklarte der zeitgendssischen Offentlichkeit, die Einsatzkommandos der

Gestapo seien in erster Linie mit der Aufgabe betraut, ,die Reste marxistischer und

413 Krausnick, Einsatzgruppen, S. 13-17.
414 Osterloh, Judenverfolgung, S. 191-196; Krausnick, Einsatzgruppen, S. 13; Zimmermann, Die
Sudetendeutschen, S. 90-96; Herbert, Best, S. 235 f.
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reichsfeindlicher Elemente im Sudetenland aufzufinden und unschadlich zu machen®. In
vielen Stadten und Ortschaften habe die lokale Bevdlkerung die Sicherheitspolizei um
,vorbeugenden Schutz vor den ortsbekannten, vielfach noch auf freiem Ful3 befindlichen,
kommunistischen und landesverraterischen Elementen gebeten®. In ihrer Freizeit seien
deutsche Polizisten und Soldaten im Ernteeinsatz fur die sudetendeutsche Bevdlkerung
tatig.*'®

Jorg Osterloh zufolge kam es um den 10. Oktober zu zahlreichen Ausweisungen von
Juden im sudmahrischen Gebiet, in dem Gmelins Kompanie genau ab diesem Zeitpunkt
eingesetzt war. Sudmahren fiel in die sicherheitspolizeiliche Verantwortung der
,Einsatzgruppe Wien*. Osterlohs Schilderungen nach ist die Gestapo dabei mal3geblich
von Polizei und SA unterstltzt worden, wobei unklar sei, ob insbesondere die SA auf
eigene Faust gehandelt habe. In verschiedenen Orten Suidmahrens wurden Juden mit
Autobussen direkt Gber die Grenze nach Innermahren abgeschoben. Osterloh berichtet
dabei auch von dem Fall einer judischen Frau, die mit ihrer Tochter aus dem Ort Grusbach
(HruSovany nad JeviSovkou) im Landkreis Znaim deportiert wurde.*'® Die von Gmelin
gefluhrte Kompanie war mit dem grof3en Tatra-LKW und 50 bewaffneten Freikorps-
Mannern an solchen MalRnahmen beteiligt. Aus Znaim, der grof3ten Stadt in der Region,
waren alle judischen Burger bereits vor der Besetzung so schnell wie mdglich geflohen.
Die NS-Presse berichtete, die Znaimer Sudetendeutschen seien von einer brutalen
Herrschaft durch 2.000 Juden befreit worden, die auf ihrer Flucht noch gestohlen hatten,
was sie konnten. Es sei ,begreiflich®, schrieb die ,Kronen-Zeitung®, ,dal} diese hetzerische
Brut fluchtartig das Feld raumte®, denn die Znaimer Juden hatten von den tschechischen
Behorden die Erschieldung der ,Henleinleute® verlangt und sich damit bei der deutschen
Bevolkerung verhasst gemacht.*’” Neben solch typischen antisemitischen Geriichten und
Generalisierungen war es die grundsatzliche Gewaltaffinitat von Freikorps und SA,
insbesondere aber die geographische Nahe zu Wien und der Zustandigkeitsbereich der
dortigen Gestapo, der die Situation in Sidmahren fur Juden, Tschechen und
sudetendeutsche NS-Gegner besonders gefahrlich machte. Die Gestapo-Mitarbeiter der
Einsatzgruppe Wien verfugten mutmalilich Gber einschlagige Erfahrungen, die sie im

Verlauf des halben Jahres vor der Annexion des Sudetenlands bei der Vertreibung der

415 Die deutsche Polizei im Sudetenland. Sie sorgt fiir Ordnung und Schutz der Bevélkerung und hilft bei der
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Juden aus dem Burgenland und weiteren, besonders brutalen, antisemitischen
MaRnahmen in Osterreich gesammelt hatten.*"® Nach dem ,Anschluss® im Marz ging eine
Welle antisemitischer Gewalt durch Osterreich und von dort zuriick in die nérdlichen Teile
des Reiches. Innerhalb weniger Tage und Wochen wurde die antisemitische Politik und
Gesetzgebung, die in Deutschland in den vorhergehenden funf Jahren eingefuhrt worden
war, auf Osterreich Uibertragen und weiter getrieben — begleitet von einem bis dahin
ungekannten Ausmal} antisemitischer Gewalt. Die vorlaufige antijidische Zielsetzung der
Auswanderung bzw. Abschiebung moglichst aller Juden unter Zurtcklassung eines grof3en
Teils ihres Vermdgens wurde in Osterreich im Frithjahr 1938 durch die von Adolf Eichmann
geleitete ,Zentralstelle fur judische Auswanderung*“ forciert und wirkte als Vorbild fur die
anderen Reichsteile.*'

Nach der Annexion des Sudetenlands wiederholten sich die antisemitischen Ausbriche.
Die Annexion fuhrte, neben den judenfeindlichen MalRnahmen im Sudetenland, auch zu
antisemitischen Krawallen in Wien, die sich von dort Uber das Reich ausbreiteten. Der SD
fuhrte diese antisemitische Gewalt im Anschluss an die Annexionen darauf zuriick, dass in
der Bevdlkerung Deutschlands und Osterreichs die Annahme verbreitet sei, dass mit der
Herstellung eines ,GroRdeutschen Reiches® der Zeitpunkt der ,Abrechnung“ mit den
Juden gekommen sei.*?° Insofern kann davon ausgegangen werden, dass Volkstumspolitik
und Antisemitismus als zwei Seiten der rassistischen NS-Politik den nationalsozialistisch

gesinnten Teilen der Bevolkerung 1938 bereits in Fleisch und Blut Ubergegangen waren.

Auch in Stuttgart und Wirttemberg waren nach dem ,Anschluss® Osterreichs und wahrend
der ,Sudetenkrise” antisemitische Propaganda und MalRnahmen verstarkt worden. Die
Sudwest-Beilage der Zeitung ,SA-Mann® titelte am 30. September mit ,Juden raus!” und
leitete die Vertreibungsforderung mit dem historischen Verweis auf judenfeindliche
Agitation in Studbaden im 16. Jahrhundert her. Auch damals habe man sich ,gegen die
Ausbeutung durch die Juden“ zu wehren gewusst.*?" In derselben Ausgabe wurde Uber die
Kennzeichnung judischer Geschafte in Stuttgart berichtet, die zur Freude des Verfassers

in zweisprachiger Ausfihrung deutsch/italienisch vorgenommen wurde, sodass auch
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italienische Stuttgart-Besucher ,vor jidischem Schwindel bewahrt* wiirden.*?? Wie Uberall
im Reich wurde nicht nur von zentralen, sondern auch von lokalen Stellen sowohl die
LArisierung® judischer Wirtschaftsbetriebe als auch die Vertreibung der Juden aus
Deutschland vorangetrieben.*

In der ersten Halfte des Jahres 1938 erfolgte ein neuer Schub antisemitischer Gesetze
und Verordnungen, die sich nun in erster Linie gegen Eigentum und 6konomisches
Auskommen der Juden richtete. Dazu zahlte nicht zuletzt die Definition, welche Betriebe
als judisch zu gelten hatten und die Anweisung, dass diese zentral zu verzeichnen
waren.*** Im August sah sich die SA-Gruppe Sitidwest dazu veranlasst, darauf
hinzuweisen, dass der Nahmaschinen-Hersteller Singer in nichtjidischem Besitz sei und
auch die Geschaftsflinrung von Nichtjuden besorgt werde.*?* ,Arisierung” und
Abschiebungspolitik fuhrten in den Wochen und Monaten nach dem ,Anschluss®
Osterreichs zu einer Verstarkung von Flucht, Auswanderung und Vertreibung der Juden.
Nachdem auf der Minchner Konferenz die deutsche Annexion des Sudetenlands
beschlossen wurde, kam es im Oktober 1938 zur ersten deutschen Massenausweisung
von Juden. Noch wahrend Wehrmacht und Freikorps in das Sudetenland einruckten,
wurden die Inland-Passe der Juden im Deutschen Reich fur ungultig erklart und durch
.Kennkarten“ ersetzt. Reisepasse, die fur eine Ausreise Geltung hatten, wurden erst
wieder giltig, wenn sie eingereicht und mit einem ,J“ gestempelt worden waren.**® Juden,
die im annektierten Sudetenland in deutsches Hoheitsgebiet gerieten, hatten aufgrund der
Nurnberger Rassegesetze ohnehin keine Chance auf die deutsche Staatsburgerschaft.
Gleiches galt schon ein halbes Jahr zuvor fir die 6sterreichischen Juden.*’

Viele der vertriebenen Juden des Sudetenlands wurden in der Tschechoslowakei zunachst
jedoch auch nicht aufgenommen, sodass eine Anzahl Juden im Niemandsland zwischen
den Grenzen Osterreichs, Deutschlands, Ungarns und der Tschechoslowakei hin und her

geschoben wurden. Die polnische Regierung beschloss ihrerseits, dass alle polnischen

422 So muR es sein!*, in: Ebd., S. 3.

428 \gl. zu dieser teils widersprichlichen Doppelstrategie Wildt, Michael: Volksgemeinschaft als
Selbstermachtigung. Gewalt gegen Juden in der deutschen Provinz 1919 bis 1939, Hamburg 2007, S.
309-311.

424 Dritte Verordnung zum Reichsblirgergesetz, 14.6.1938, abgedruckt in: Sauer, Paul (Hrsg.): Dokumente
Uber die Verfolgung der judischen Blrger in Baden-Wirttemberg durch das Nationalsozialistische Regime
1933-1945, Band 1, Stuttgart 1966, ohne Dok.-Nr., S. 147 f.; Barkai, Avraham: Vom Boykott zur
+Entjudung®. Der wirtschaftliche Existenzkampf der Juden im Dritten Reich 1933-1943, Frankfurt am Main
1987, S. 128-133.

425 SA-Gruppe Sudwest, Gruppenbefehl Nr. 29/38, 18.8.1938, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 2.

426 Samtliche deutschen Reisepéasse von Juden ungliltig erklart, Neues Wiener Tagblatt, Mittagsausgabe,
8.10.1938, S. 1, in: ANNO/Osterreichische Nationalbibliothek; Friedlander, Das Dritte Reich, S. 285-287.

427 Gosewinkel, Dieter: Einbtirgern und AusschlieRen. Die Nationalisierung der Staatsangehérigkeit vom
Deutschen Bund bis zur Bundesrepublik Deutschland, Goéttingen 2001, S. 401-403.

134



Staatsburger, die sich im Ausland aufhielten, sich noch im Oktober um eine Genehmigung
fur die Einreise nach Polen bemihen mussten, andernfalls wirde ihr Pass ungultig.
Daraufhin befahl das Deutsche Reich die Ausweisung aller polnischen Juden, die sich im
Reich befanden. Damit war die Situation fur Juden in Deutschland im Herbst 1938 mit
einem Schlag noch prekarer geworden; aus den annektierten Gebieten wurden viele
vertrieben, ebenso polnische Juden aus dem gesamten Reich und auch Juden mit
deutscher Staatsangehdorigkeit konnten sich ihres Status immer weniger sicher sein. Ende
Oktober deportierten SS und Polizei iber 15.000 polnische Juden an die Grenze des
Nachbarlands, wo sie von polnischen Grenzsoldaten zuriickgewiesen wurden und
tagelang unter miserablen Bedingungen zwischen den Grenzen hin und her wanderten.
Der junge Jude Herschel Grynszpan erfuhr an seinem Studienort Paris, dass seiner
Familie dieses Schicksal widerfahren war. Er beschloss, ein gewaltsames Zeichen gegen
die unmenschliche Behandlung zu setzen, und erschoss in Paris den deutschen
Diplomaten Ernst vom Rath. Den Nationalsozialisten bot sich damit ein willkommener
Anlass, um noch brutaler gegen die judische Bevdlkerung Deutschlands und der
annektierten Gebiete vorzugehen.*?®

Gmelins Ruckkehr nach Stuttgart Mitte Oktober 1938 erfolgte in einer Situation, in der
bereits vor dem Attentat gerade im Stidwesten Deutschlands teils pogromahnliche
Zustande herrschten, bei denen es zu zahlreichen gewalttatigen Ubergriffen auf Juden
und judische Einrichtungen und sogar zu spontanen Vertreibungsaktionen auch im
wirttembergischen Raum kam.** Im Februar 1940 erhielt Hans Gmelin die ,Medaille zur
Erinnerung an den 1. Oktober 1938, die allgemeine Auszeichnung flr alle, die beim
+#Anschluss” des Sudetenlands tatkraftig mitgewirkt hatten.*** SA-Obergruppenfihrer Ludin
belohnte Gmelins Dienst im Sudetendeutschen Freikorps, indem er ihn in ,Anerkennung
seiner militarischen Leistungen® — auch bei der Besetzung des Sudetenlands — zum
Sturmbannfuhrer beférderte. Die Beférderung erfolgte zum symboltrachtigen 9.
November.**!

Der Jahrestag des Hitler-Putsches von 1923 — ein hoher nationalsozialistischer Feiertag —

wurde in Stuttgart mit Gedenkfeiern und Kranzniederlegungen fur die ,Blutzeugen der
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Bewegung“ begangen. Im Anschluss marschierte der Sturm 1 der Stuttgarter Standarte,
den Gmelin im Vorjahr eine Zeitlang geflihrt hatte, durch die Innenstadt. SA-
Obergruppenfihrer Ludin ehrte in einer Rundfunkansprache die Toten des Weltkriegs und
der NS-Bewegung, die ,fur GroRdeutschland, das uns durch Adolf Hitler nun geworden
ist“, gestorben seien. Welche Rolle Gmelin als zV-Fuhrer und Mitarbeiter im Referat
LZAufmarsche” in der Stuttgarter SA-Standarte 119 bei den 6rtlichen Ausschreitungen
gegen Juden wahrend des Novemberpogroms spielte, ist aufgrund der Aktenlage nicht zu
klaren. In der Nacht erhielten die regionalen SA-Gruppen Informationen Uber das von
Propagandaminister Joseph Goebbels geplante Pogrom. In ziviler Kleidung brannte die
Stuttgarter SA in einer geplanten Aktion die Synagoge in der Innenstadt nieder, wahrend in
Cannstatt die zweite Synagoge der Stadt von der lokalen Feuerwehr in Brand gesetzt
wurde. Weitere Trupps zerstorten Ladengeschafte, wahrend die Sicherheitspolizei mit der
Festnahme zahlreicher Juden in der Stadt begann. Die Verhaftungswelle hielt in Stuttgart
bis zum 15. November an, viele Juden wurden in das Konzentrationslager Dachau
gebracht, andere begingen Selbstmord, etliche wurden nach ihrer Entlassung in die
Emigration getrieben.**?

Im Mai 1939 forderte die Kassenverwaltung der SA-Gruppe Sudwest die einzelnen
Gliederungen der SA-Gruppe auf, dem Reichskassenverwalter der SA unverztglich zu
melden, ,inwieweit durch SA-Dienststellen anlasslich der im November vergangenen
Jahres stattgefundenen Judenaktion bei Juden Gelder usw. beschlagnahmt wurden [...],
ferner welchem Zweck der Betrag zugefihrt wurde oder werden soll. Sofern Sachwerte
beschlagnahmt wurden, miissen diese mitangefiihrt werden.“4%

Im sidmahrischen Znaim war die SA derweil in die Villa eines Juden namens Léwy
eingezogen, wo sie einen von drei ,Aufbaustaben“ der SA-Brigade Sudmahren
unterbrachte. Fast alle sudmahrischen SA-Manner hatten im Sudetendeutschen Freikorps
Dienst getan.*** Ehemalige Angehorige der Kompanie ,Hanns Ludin®, die wieder mit nach
Wirttemberg zurtickgekehrt waren, durften laut Genehmigung durch die Oberste SA-
FUhrung als SA-Manner ohne Ableistung der Anwarterzeit aufgenommen werden, wie die
SA-Gruppe Siidwest mit Gruppenbefehl vom 18. November 1938 mitteilte.*** Hitler hatte

am 10. Oktober erklart, dass er von den Freikorpsmannern erwarte, dass sie sich ab jetzt
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den ,Kampfformationen der Partei und des Staates” zur Pflichterfullung zur Verfugung
stellen wiirden.**® Fiir die Ergadnzungswahlen zum Reichstag, die nach der Annexion des
Sudetenlands Anfang Dezember durchgefliihrt wurden, wurden die Sudetendeutschen
unter den SA-Mannern der Gruppe Siidwest vom Dienst befreit.**”

Die Initiierung und mafgebliche Beteiligung an den Pogromen durch die SA war ebenso
wie ihr militarisches Engagement im Sudetendeutschen Freikorps Teil dessen, was nach
Bruce Campbell im Jahr 1938 die Erinnerung an die eigentliche Aufgabe zurtickholte, die
die SA fur den Nationalsozialismus zu erledigen hatte: MalRnahmen durchzufuhren, die
sich auBerhalb oder am Rande des legalen Rahmens bewegten.**® Dazu bedurfte es
entschlossener und vertrauenswirdiger Manner wie Gmelin, die Befehle gewissenhaft

ausfihrten, die aber vor allem auch wussten, was sie zu tun hatten.

[1.5. November 1938 bis Dezember 1940 — Zwischen Reichsjustizministerium, SA und

Westfeldzug

Die Zeit zwischen Gmelins Einsatz im Sudetendeutschen Freikorps im September/Oktober
1938 und seiner Begleitung Hanns Ludins an die Deutsche Gesandtschaft Pressburg im
Januar 1941 ist besonders dinn in den Akten Uberliefert. Nichtsdestoweniger zeigt gerade
diese Phase, wie viele Moglichkeiten dem Ende Zwanzigjahrigen offen standen.

Am 17. Oktober 1938 trat Gmelin wieder in den Justizdienst am Landgericht Stuttgart ein.
Er bat, die knapp drei Wochen, die er mit dem Sudetendeutschen Freikorps am und im
Sudetenland verbracht hatte, nicht auf seinen ordentlichen Jahresurlaub anzurechnen.**®
Da die Abreise an die Grenze sehr Ubereilt stattgefunden hatte, war er in Abwesenheit fur
eine Woche bis zum 3. Oktober beurlaubt worden. Am 6. Oktober legte Gmelins Onkel
Wilhelm Gauger, der als Landgerichtsrat am selben Stuttgarter Gericht beschaftigt war,
einen Brief Gmelins vor, den er bereits am 30. Oktober abgeschickt hatte. Er bat darin um
weitere 20 Tage Urlaub, weil seine Kompanie noch gegen tschechoslowakische Truppen
eingesetzt werde. Er berichtete auch von dem Gefecht, das seine Kompanie in der Nacht

auf den 30. Oktober gehabt habe und bei dem drei Tschechen zu Tode gebracht worden
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seien. Der Urlaub fiir diesen offenen Voélkerrechtsbruch wurde beflirwortet.*4

Ende Oktober 1938 bekam Ministerialrat Rudolf Balz im Reichsjustizministerium (RJM)
vom Stuttgarter Oberlandesgerichtsprasidenten Otto Kistner den Hinweis, dass Gmelin
wohl bald hauptamtlich von der SA angefordert werde. Sein Einsatz als Kompaniefuhrer
einer Einheit des Sudetendeutschen Freikorps habe zu dem Vorhaben gefuhrt, ihn mit der
hauptamtlichen Flhrung einer Standarte zu betrauen. Ministerialrat Balz sprach sich dafur
aus, Gmelin unverzlglich ins Reichsjustizministerium nach Berlin zu berufen, damit
,Gmelin, vielleicht der beste Mann des jungeren Nachwuchses im OLGBez.
[Oberlandesgerichtsbezirk] Stuttgart, dem Justizdienst unter allen Umstanden erhalten
bleibt“.**' Anfang November 1938 bestatigte Ministerialdirektor Ernst Schéfer, Leiter der
Abteilung Il fir Strafgesetzgebung im RJM, dass er Gerichtsassessor Gmelin als Ersatz
fur den Hilfsarbeiter Karl Dallinger in seiner Abteilung wunsche. Er teilte dies in einem
Schreiben an den Staatssekretar im RJM, Roland Freisler, mit — den spateren, fur die
Demutigung von Angeklagten berichtigten, Prasidenten des Volksgerichtshofs. Gmelin
wurde daraufhin im Auftrag von Reichsjustizminister Franz Girtner zum 21. November
1938 zur Dienstleistung im RJM nach Berlin gerufen, wo er sich Ministerialdirektor Schafer
zum Dienstantritt zu melden hatte.*** Die Abteilung Il und das Arbeitsgebiet von Gmelins
Vorganger Dallinger umfasste im Zuge der ,Verreichlichung®, also der Gleichschaltung der
deutschen Justiz von der Regional- und Landes- auf die Reichsebene seit 1933, im
Wesentlichen Arbeiten an Entwarfen fur umfassende Strafrechts- bzw.
Strafprozessrechtsreformen. Dariiber hinaus war man nach dem ,Anschluss® Osterreichs
mit der dortigen Rechtsangleichung beschaftigt. Abteilungsleiter Schafer, selbst aus einem
politisch liberalen Umfeld der Weimarer Republik stammend, setzte sich im RJM fir eine
Beschleunigung und Straffung der Strafverfahren ein, die allein einen wirksamen Schutz
der ,Volksgemeinschaft* versprachen.** Im Juni 1935 hatte das Reichsjustizministerium

sich mit der Bitte an die Landesjustizministerien gewendet, ihm fur die kommenden
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Aufgaben, besonders bei der grol3en Strafrechtsreform, ausgesprochen befahigte Juristen
zu benennen. Der Grund flr die gezielte Anwerbung in den Reichslandern war der
Wunsch nach einem Ausgleich zu der hohen Personalstarke preuf3ischer Beamter im
RJM, die durch die Einverleibung des preuflischen Justizministeriums in das RJIM 1934
hervorgerufen worden war.**

Gmelin, der das zweite Staatsexamen mit der Note ,lobenswert* abgeschlossen hatte, war
zweifellos ein solcher hervorragend befahigter Jurist. Er war allerdings nur ein halbes Jahr
im Reichsjustizministerium tatig. Mitte Mai 1939 erhielt er auf Antrag Hanns Ludins eine
auf zwei Jahre angesetzte Beurlaubung zur Beschaftigung bei der SA-Gruppe Sudwest in
Stuttgart. Ludin hatte eigens mit Staatssekretar Freisler eine mindliche Besprechung
gefiihrt, um Gmelin vom RJM fiir die SA-Gruppe Sitidwest freizubekommen.*** Bereits
Ende Marz 1938 strebte Gmelin an, aus dem Justizdienst am Landgericht Stuttgart
entlassen zu werden, weil ihm der OberblUrgermeister von Stuttgart, Karl Strolin, eine
Stelle als juristischer Hilfsarbeiter in der Hauptverwaltung zugesichert hatte. Seinen Antrag
begriindete er auch mit dem Bedurfnis der SA, ihn dauerhaft in Stuttgart als
Sturmhauptfuhrer verwenden zu konnen. Der Antrag, den auch Oberburgermeister Strolin
mit einem Brief an das Reichsjustizministerium bekraftigte, wurde abgelehnt, weil Gmelin
sich beim Eintritt in den Justizdienst auf finf Jahre verpflichtet hatte.*** Gmelin bekam
dann im Fruhjahr 1939 keine Aufgabe direkt beim Gruppenstab der SA in Stuttgart,
sondern wurde fiir einige Monate als Fiihrer der Standarte 113 in Freiburg eingesetzt.**” Im
Juni 1939 wurde er vom Reichsjustizministerium als Landgerichtsrat an das Landgericht
Berlin abgeordnet, was aber keinen Einfluss auf seine Beurlaubung fur die Dienste bei der
SA-Gruppe Stidwest hatte.**® Er trat die Richterstelle in Berlin nie an, weil er wenige

Wochen spater zum Wehrdienst einberufen wurde.

Am 25. August 1939 erging der Aufstellungsbefehl fir die 78. Infanterie-Division der
Wehrmacht. Die Phase der Mobilmachung fir den Angriff auf Polen hatte begonnen und

Tubingen war als Standort der neu zusammenzusetzenden Division vorgesehen. In den

444 Rickert, Bemerkungen, S. 62.

445 Bescheinigung Justizministerium, Mindliche Priifung 20.9.1937, PA AA, Personalakten, 4.500 (Hans
Gmelin), Bl. 10; RJM (gez. Girtner) an Gmelin, 16.5.1939, ebd., Bl. 64; Ludin an RJM, 6.5.1939, BArch,
R 3001/57471, Bl. 15 (ehem. BDC), Personalakte RUM (Hans Gmelin, Bd. 2).

48 Gmelin an RJM, 29.3.1938, PA AA, Personalakten, 4.500 (Hans Gmelin), BIl. 32; Strélin an RJM,
20.3.1938, BArch R 3001/57470, Bl. 22 (ehem. BDC); Oberlandesgerichtsprasident Stuttgart an RJM,
5.4.1938, ebd., BI. 23.

47 Handschriftlicher Lebenslauf Hans Gmelin, 25.10.1947, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2108/068.

448 Ernennung zum Landgerichtsrat unter Berufung in das Beamtenverhaltnis auf Lebenszeit, Marz 1939,
BArch R 3001/57470, BI. 35 (ehem. BDC); RJM an Gmelin, 19.6.1939, ebd., BI. 36.
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darauffolgenden Tagen trafen die einberufenen Offiziere, Unteroffiziere und Mannschaften
in der Stadt ein und es begannen Ausbildung und weitere Einsatzvorbereitungen. Die
Division war jedoch noch nicht fir den Uberfall auf Polen vorgesehen. Erst im nachsten
Jahr, nachdem sich das Deutsche Reich von September 1939 bis April 1940 mit England
und Frankreich im ,Sitzkrieg“ befand, begannen die Kampfhandlungen im Westen. Die 78.
Infanterie-Division nahm im Mai und Juni als Reserve-Division am Vormarsch durch
Luxemburg und Belgien und der Besetzung Nordfrankreichs teil. Zu Kampfeinsatzen der
Division kam es dabei nicht.**° Den September 1940 brachte die Division in der Ndhe von
Le Havre mit Ubungen — unter dem Codenamen ,Méve“ — flir das Landungsunternehmen
~Seeldwe” zu, das flr eine mdgliche Invasion Englands geplant wurde. Im Oktober fanden
Gefechtslibungen stdlich von Reims statt.**® Zudem vertrieb man sich die Zeit mit
Theater- und Kinobesuchen. Gmelin wurde dem Infanterieregiment 215 der Division als
Offizier im ersten Bataillon zugeteilt, wo er zuletzt den Rang eines Oberleutnants trug. Das
Infanterieregiment wurde von Oberst Ludwig Merker geflihrt, der spater Generalleutnant
und nach dem Krieg Vorsitzender des Kameradenhilfswerks der 78. Sturm- und Infanterie-
Division wurde. Gmelins Vorgesetzter in der SA-Gruppe Sudwest, Hanns Ludin, fuhrte als

Hauptmann eine Batterie des Artillerieregiments 178 in der gleichen Division.**'

Mit Mitte/Ende Zwanzig war Hans Gmelin bereits ein gefragter Mann. Nach seinem
hervorragenden juristischen Examen 1937 wollte man ihn keinesfalls fur den Justizdienst
verlieren, wahrend die SA-Gruppe Sudwest, die Hauptverwaltung der Stadt Stuttgart und
das ,Gemeinschaftslager Hanns Kerrl“ ihn ebenfalls gern dauerhaft in ihre Dienste gestellt
hatten. Gleich nach der Machtibernahme der Nationalsozialisten hatte Gmelin seine
politische Zuverlassigkeit in einer AStA-Koalition mit den Nationalsozialisten unter Beweis
gestellt und seine Stahlhelm-Hochschulgruppe im Herbst 1933 in die SA Gberfuhrt. Er
zeigte im juristischen Referendariat keine Bertihrungsangste mit der neuen rassistischen
Gesetzgebung, in deren Bearbeitung ihn sein Vater als Amtsgerichtsdirektor vertrauensvoll

miteinbezog. Am einflussreichsten fur seine weitere Entwicklung war aber sein Erfolg als

4% Rede Hans Gmelins, Gedenkfeier der 78. Sturm-Division, 25.8.1979, StA Tlibingen, E 10/N 64 Nachlass
Kameradenbhilfswerk (KHW) der 78. Sturm- und Infanterie-Division; Kurzgeschichte der Division, KHW 78.
Sturmdivision, 28.9.1963, StA Tubingen, A 200/1292.

450 78. ID, Lehrstab ,Mdve®, ca. 29.8.1940, NARA, T-315/R-1095, frame 82; Lagebericht, Divisionslibung,
25.10.1940, NARA, T-315/R-1095, frame 58.

41 Hans Gmelin an Sonderspruchkammer Interniertenlager Balingen, 28.9.1948, StA Sigmaringen, Wi 13, T
2, Nr. 2108/068; Major Pfeiffer an Sonderverteiler, 16.10.1940, NARA, T-315/R-1095, frame 46; Gmelin
an Merker, 28.9.1963, StA Tubingen, A 200/1292; Ludin, Hanns Elard Ludin, S. 37; Programmhetft,
Wiedersehensfeier der 78. Sturmdivision, 28. und 29.9.1963, StA Tubingen, A 200/1292; Rede Gmelins
bei der Feierstunde auf dem Marktplatz, 9.9.1956, ebd.
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SA-Fuhrer. Im wehrsportlichen Engagement kamen politischer Aktivismus, mannlich-
militarische ldentitat und volkisches Gemeinschaftsbewusstsein zusammen, deren
Feuerprobe Gmelin im sudetendeutschen ,Volkstumskampf* erfolgreich absolvierte. Hier
entstand auch die Ergebenheit gegenuber seinem SA-Fuhrer Hanns Ludin, der seine
Loyalitat damit belohnte, dass er ihn mit in die Slowakei nahm. Ludin konnte sich Gmelins

Treue fortan zu jedem Zeitpunkt sicher sein.

Teil B (1941-1954)

. ,Zurickhaltende” Auflienpolitik im Zeichen von Krieg und Volkermord — Die Slowakei
1941-45%2

[11.1. Die slowakische Republik von 1939

Zwei Jahre, bevor Hanns Ludin Anfang 1941 als Deutscher Gesandter in die Slowakei
geschickt wurde und Hans Gmelin dort zu seinem Personlichen Referenten machte,
erklarte sich der slowakische Landesteil unabhéngig von der Tschechoslowakei (CSR).
Fir das nationalsozialistische Ziel der Desintegration der CSR war die Annexion der
Sudetengebiete im Herbst 1938 erst der Auftakt gewesen. Das Deutsche Reich beforderte
auch danach Unabhangigkeits- und Autonomiebestrebungen unter weiteren Volksgruppen
in der CSR und bekraftigte Annexionsanspriiche Polens und Ungarns. Im Zuge der
Sudetenkrise konnten slowakische Autonomisten Anfang Oktober 1938 mit dem ,Silleiner
Abkommen* die Féderalisierung der CSR durchsetzen. Damit war ein Autonomiestatus
des slowakischen Gebiets innerhalb der fortbestehenden Republik verbunden. Allerdings
wurden bald darauf im Zuge des ,Wiener Schiedsspruchs® Anfang November groRe Teile
des slowakisch beanspruchten und besonders urbaren Gebiets im Siiden der CSR von

Ungarn annektiert.*?

452 Einzelne Teile dieses Kapitels beruhen auf einem bereits veroffentlichten Aufsatz: Krawinkel, Niklas:
Rassismus und Gemeinschaftserfahrung. Biographische Einblicke in die Juden- und Volkstumspolitik in der
Slowakei 1941-1945, in: Osterloh, Jorg/Rauschenberger, Katharina (Hrsg.): Der Holocaust. Neue Studien zu
Tathergangen, Reaktionen und Aufarbeitungen, Jahrbuch 2017 zur Geschichte und Wirkung des Holocaust,
Frankfurt am Main 2017, S. 121-139.

43 Hoensch, Jorg K.: Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik. Hlinkas Slowakische Volkspartei zwischen
Autonomie und Separation 1938/1939, Kéln 1965, S. 60-68, 108-115, 123; Die slowakische Forderung
nach Rickgabe einiger der von Ungarn annektierten Gebiete blieb neben den ungarischen
Expansionsbestrebungen ein fortbestehender Quell von Grenzkonflikten und diplomatischem Streit
zwischen den beiden mit Deutschland verbiindeten Staaten. Das Auswartige Amt unterdriickte diese
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Die Frage von Autonomie oder Eigenstaatlichkeit wurde bereits seit langem in der
,Slowakischen Volkspartei Hlinkas“ (HSL:S)** diskutiert. Letztlich waren es aber erneut
deutsche auf3enpolitische Interessen, die zur Unabhangigkeitserklarung der Slowakei
fuhrten: ,Die Slowakei war fur Hitler [...] der Sprengsatz, mit dem er die Tschechoslowakei
auseinanderzusprengen gedachte®,*** analysierte Tatjana Tonsmeyer. Das Dritte Reich
verfolgte bald nach der Abtrennung des Sudetenlands eine Politik gegenlber der
Tschechoslowakei, die den Slowaken eine vergleichbare Rolle wie den Sudetendeutschen
in der Sudetenkrise zuwies: Die Inszenierung von Nationalitaten-Konflikten sollte ein
deutsches ,Eingreifen® zur restlosen Zerschlagung der Tschechoslowakei rechtfertigen.
Die slowakischen Politiker teilten sich bereits wahrend der slowakischen Autonomiepolitik
innerhalb der Tschechoslowakei 1938/1939 in zwei Lager, die die gesamte Bestandszeit
der unabhangigen Slowakei bis 1945 uberdauern sollten. Die ,gemafigten” Krafte um den
Ministerprasidenten der Autonomieregierung, katholischen Priester und spateren
slowakischen Staatsprasidenten Jozef Tiso waren mit der ausgehandelten Autonomie der
Slowakei zunachst weitgehend zufrieden und begriffen sie als Schritt zu einer
,evolutionaren Selbststandigkeit®. Erst durch deutschen Druck, veranderte
Rahmenbedingungen und die Rivalitat mit dem anderen politischen Lager konnte der
~gemafigte“ Teil der HSLS zur Veranderung dieses Status Quo gebracht werden. |hr
Parteifligel war klerikal und nationalistisch orientiert, war sich der Bedeutung
Deutschlands fiir sein nationalpolitisches Uberleben bewusst und zugleich auf die
Eindammung des deutschen Einflusses in der Slowakei bedacht. Die ,radikalen” Krafte um
den Juraprofessor und spateren slowakischen Ministerprasidenten Vojtech Tuka suchten
und fanden in ihrem Streben nach Eigenstaatlichkeit die Unterstlitzung des Deutschen
Reiches. Sie bewunderten faschistische und autoritare Regime in Europa und unterhielten
mit der ,Hlinka-Garde“ (HG) eine SA-ahnliche Parteiarmee. Hitler und Hermann Géring
machten den slowakischen Politikern im Februar 1939 weitgehend unmissverstandlich
klar, dass sie vor der Wahl standen, sich unabhangig zu erklaren oder der
Gleichbehandlung mit der ,Tschechei“ anheim zu fallen, was in ihrem Fall eine Annexion

durch Ungarn bedeute.**®

unwillkommenen Feindseligkeiten diplomatisch. Siehe u.a. Aufzeichnungen und Telegramme von AA und
DGP im April und Juni 1941, PAAA, R 29737, 248601-248603 und 248623. Im Marz 1939 kam es
kurzzeitig zu kriegerischen Auseinandersetzungen an der ungarisch-slowakischen Grenze. Ténsmeyer,
Das Dritte Reich, S. 42.

44 Slowakisch: ,Hlinkova slovenska fudova strana®, im Folgenden mit ,HSLS* bezeichnet.

4% Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 42.

4% Hoensch, Slowakei, S. 204-239. Zur Einfiihrung in die Positionen der beiden Parteifligel siehe ebd., S.
119-135; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 94 f., 97.
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Die ,Radikalen® trieben mit ihren Aktionen — ermuntert durch die deutsche Unterstutzung —
die ,gemafigte“ Landesregierung immer weiter vor sich her, bis sich die Prager
Zentralregierung zum Handeln gezwungen sah. Anfang Marz setzte sie die Regierung Tiso
ab, weil man deren fehlende MalRlhahmen gegen die ,Radikalen® als Schwache
interpretierte.*” Es kam zur Entsendung kleinerer tschechischer Truppenverbande in die
Slowakei, worauf bald die Unabhangigkeitserklarung des slowakischen Landtags am 14.
Marz 1939 folgte. Von deutschen und slowakischen Radikalen inszenierte Unruhe in den
slowakischen, aber auch tschechischen Landesteilen gereichten der deutschen Regierung
schliel3lich zum Einmarsch in das tschechische Gebiet, das fortan als ,Protektorat Bohmen
und Mahren“ unter deutscher Herrschaft stand.*®

Doch auch der formal unabhangigen Slowakei wurde ein ,Schutzvertrag“ mit Deutschland
aufgedrangt. In zahen Verhandlungen, in denen erneut mit der hohen Wahrscheinlichkeit
einer ungarischen Besetzung gedroht wurde, drangte das NS-Regime die slowakische
FUhrung zur Unterzeichnung. Ungarn war gleichzeitig vor weiteren Grenzverletzungen
gegenuber der Slowakei gewarnt worden. Der den Slowaken aufgedrangte Vertrag sah die
Besetzung einer ,Schutzzone® in der Westslowakei durch die deutsche Wehrmacht vor.
Zentral war dartber hinaus die Verpflichtung der Slowakei auf eine Aufen- und
Verteidigungspolitik ,,im engen Einvernehmen mit der Deutschen Regierung®. In einem
Zusatzprotokoll zur wirtschaftlichen und finanziellen Zusammenarbeit wurde die Slowakei
darauf verpflichtet, ,Bodenschatze, soweit sie nicht fur den eigenen Bedarf der Slowakei

bendtigt werden, in erster Linie Deutschland zur Verfiigung“ zu stellen.***

Alle Unterschiede, die sich zwischen dem ,radikalen“ und dem ,gemafigten“ Lager der
slowakischen Regierung feststellen lassen und die zu fortwahrenden innenpolitischen
Querelen fuhrten, sollten nicht darlber hinwegtauschen, dass man sich in zentralen

Dingen durchaus einig war. Tatjana Ténsmeyer hat herausgestellt, dass die Begriffe

47 Tatsachlich hatte Tiso das Drohpotential des radikalen Separatismus gegen die Prager Regierung langst
erkannt und versuchte es sich zu Nutze zu machen. Dieses Verhalten beschrankte allerdings seine
Madglichkeiten, die Position seines politischen Konkurrenten Tuka zu untergraben. Vgl. Ward, James M.:
Priest, Politician, Collaborator. Jozef Tiso and the Making of Fascist Slovakia, Ithaca/NY 2013, S. 171.

4% Hoensch, Jorg K.: Die Slowakische Republik 1939-1945, in: Ders.: Studia Slovaca. Studien zur
Geschichte der Slowaken und der Slowakei, Miinchen 2000, S. 221-247, hier S. 222-225; Kaiser, Johann:
Die Politik des Dritten Reiches gegenuber der Slowakei 1939-1945. Ein Beitrag zur Erforschung der
nationalsozialistischen Satellitenpolitik in Stidosteuropa, Bochum 1969, S. 43-58; Zur Schépfung des
~Protektorats” siehe ,Proklamation des Fuhrers und Reichskanzlers®, 16.3.1939, in: ADAP, Serie D, Band
IV, Dok. 246, S. 246-248.

49 Kaiser, Politik, S. 54-74; Vertrag Uiber das Schutzverhaltnis zwischen dem Deutschen Reich und dem
Slowakischen Staat vom 18./23. Marz 1939 mit vertraulichem Zusatzprotokoll, abgedruckt in: Hoensch,
Jorg K. (Hrsg.): Dokumente zur Autonomiepolitik der Slowakischen Volkspartei Hlinkas, Miinchen 1984,
Dok. 59, S. 259-261.
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,Gemaligte” und ,Radikale, die sich in der Forschung etabliert haben, eher vernebeln,
dass die gesamte HSL'S ,durch und durch nationalistisch“ war. Ubereinstimmung fand sich
ebenfalls in der Feindbestimmung: ,Die Partei ist durchgangig als antisozialistisch und
antijudisch zu bezeichnen.“ Tonsmeyer folgend gehorte die ,Tschechenfeindlichkeit®
erstaunlicherweise nicht zu den zentralen, andauernden politischen Inhalten der Partei.
Nach der Loslosung von den tschechischen Landesteilen und der Vertreibung
tschechischer Beamter und Angestellter reduzierten sich antitschechische Auflerungen
deutlich und waren nur noch anlassbezogen, als ,Ausdrucksform des Nationalismus® zu
vernehmen. Neben dem Ubersteigerten Nationalismus pragte besonders der starke
Katholizismus den Staat und seine Fihrung. Den ungenauen Begriff des
,Klerikalfaschismus® lehnt Ténsmeyer ab, weil der Verweis auf die Rolle des Katholizismus
uber die hohe Zahl der katholischen Geistlichen in der Regierung hinaus wenig Uber deren
politische Entwicklung auszusagen vermag. Der Verweis auf die katholische
Glaubenslehre habe besonders dem ,gemaRigten” Parteifligel zur sakralen Verklarung
und Verabsolutierung ihres Nationalismus gedient. Ein manifester Unterschied in der
Politik der beiden Fligel war ihr Verhaltnis zu Deutschland. Wahrend Staatsprasident Tiso
fur Hitler zum ,Garanten von Ruhe und Ordnung® wurde, lehnte er aber das deutsche
Staatsmodell als Vorbild mehr oder weniger deutlich ab. Demgegenlber bevorzugten
Ministerprasident Tuka und seine Gefolgsleute einen ,slowakischen Nationalsozialismus®,
dessen politischer Inhalt Uber die Verehrung des deutschen Nationalsozialismus und des
italienischen Faschismus hinaus schwer zu fassen ist.*®°

Dieser Widerspruch innerhalb der slowakischen Regierung wurde schnell zur
Belastungsprobe. Der Versuch die Slowakei, weitgehend selbststandig und unabhangig
von deutschem Einfluss zu steuern, manifestierte sich fur die Deutschen bald in der
Person des slowakischen Innen- und AuRenministers Ferdinand Duréansky. Duréansky
hatte sich in seiner kurzen Amtszeit von einem Anhanger des ,radikalen®, germanophilen
Lagers zu einem ,slowakistisch® (Ténsmeyer) orientierten, also dem ,gemafigten“ Lager
zuzurechnenden, Politiker gewandelt. Nachdem das ,,gemafigte” Tiso-Lager nach der
Staatsgrundung den Einfluss des ,radikalen Tuka-Lagers in Partei und Staat mehr und

mehr zurickdrangte, entschloss sich das NS-Regime im Sommer 1940 zur Intervention.

460 Tyka verkiindete im Januar 1941 ein ,14-Punkte-Programm* zur Ausgestaltung des ,slowakischen
Nationalsozialismus*®, das allerdings wohl gré3tenteils vom damaligen deutschen Propagandaberater
Anton Endrés verfasst wurde. Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 94-97, 106 f.; 14-Punkte-Programm,
21.1.1941, abgedruckt in: Herder-Institut (Hrsg.): Dokumente und Materialien zur ostmitteleuropaischen
Geschichte. Themenmodul ,Slowakei im Zweiten Weltkrieg“, bearb. von Stanislava Kolkova. URL:
https://www.herder-institut.de/resolve/qid/2795.html (Zugriff am 08.05.2017).
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Bei einer Besprechung in Salzburg, die als ,Salzburger Diktat* bekannt wurde, ordnete der
deutsche ReichsauRenminister Joachim von Ribbentrop die Ablésung Duréanskys an. Das
Amt des slowakischen Aulienministers wurde fortan von Ministerprasident Tuka mit
ausgelibt, wahrend Alexander ,Sario" Mach das Innenressort (ibernahm. Auch er gehorte
wie Tuka dem deutschfreundlichen, ,radikalen“ Lager der HSL'S an und war Befehlshaber
der paramilitarischen Hlinka-Garde.*®"

Anders als die verbreitete Zuordnung des Adjektivs ,gemaRigt* vermuten lieRe, war es das
Tiso-Lager innerhalb der slowakischen Regierung, das bereits zur Zeit der Autonomie,
innerhalb des tschechoslowakischen Staatsverbands, eine Einparteienherrschaft im
slowakischen Landesteil durchsetzte. Mit Ausnahme zweier ,Volkstumsorganisationen® der
deutschen und der ungarischen Minderheit in der Slowakei wurden um die Jahreswende

1938/39 alle politischen Parteien auRer der HSL'S verboten oder ,freiwillig aufgelost”. 46

Eine weitgehende Kongruenz des ,radikalen” und des ,gemafigten“ Lagers zeigte sich
ebenso deutlich in der Judenpolitik. Die Vertreter des ,radikalen“ Lagers — allen voran
Sario Mach, der 1938 das neu errichtete Propagandaamt fiihrte — machten es sich zur
zentralen Aufgabe, eine moglichst radikale ,Losung der Judenfrage® zu fordern. Ohne die
grundsatzliche Bereitschaft des Staatsprasidenten Tiso und seiner Anhanger ware es aber
nicht moglich gewesen, dass nicht erst mit der Staatsgrindung 1939, sondern schon in
der Zeit der autonomen Slowakei die soziale Achtung und der systematische Ausschluss
der Juden aus der slowakischen Gesellschaft begann. Der Antisemitismus in der Slowakei
ist zudem grundsatzlich nicht als deutscher Import, sondern als ,autochthon® zu
bezeichnen.*?® Nach dem ,Wiener Schiedsspruch”im Herbst 1938 wurde den
slowakischen Juden die Verantwortung fur die Abtretung der sudslowakischen Gebiete an
Ungarn zugeschoben — und nicht der deutschen Regierung, die ein durchaus
angebrachter Adressat gewesen ware. Die Juden wurden kollektiv fir vereinzelte pro-
ungarische Propaganda-Aktionen verantwortlich gemacht. Auf Grundlage einer von der
slowakischen Landesregierung getragenen Entscheidung wurden im November 1938

Juden aus verschiedenen Teilen der Slowakei in die an Ungarn abzutretenden Gebiete

461 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 63, 98, 100 f., 114 f.

462 Hoensch, Slowakei, S. 137-142.

%83 |ch folge in dieser Argumentation Eduard Nizriansky und Tatjana Ténsmeyer: Niziansky, Eduard: Die
Deportationen der Juden in der Zeit des autonomen Landes Slowakei im November 1938, in: Jahrbuch
fur Antisemitismusforschung 7 (1998), S. 20-45, hier S. 36-38; Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 137-139,
155-159. Eine andere, aber verbreitete Deutung, derzufolge Tiso von Deutschland und den ,Radikalen in
der Judenpolitik massiv unter Druck gesetzt worden sei und er diesem bis 1942 weitgehend widerstanden
habe, vertritt Hoensch, Slowakei, S. 135-137.
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deportiert. Da Ungarn nicht bereit war, die Deportierten aufzunehmen, mussten sie im
Folgemonat wieder in ihren vorherigen Wohnorten in der Slowakei aufgenommen
werden.***

Die Deportationen im Herbst 1938 hatten der judischen Bevolkerung der Slowakei
unmissverstandlich gezeigt, dass der autonome slowakische Landesteil fur sie kein
sicherer Ort mehr war. Die Landesregierung begann sofort mit der Planung von
MafRnahmen, die die ,freiwillige Emigration“ der etwa 89.000*° slowakischen Juden
fordern sollten. Ahnlich wie in Deutschland sollte dabei so wenig Kapital das Land
verlassen, wie maglich. Im Januar 1939 wurde eine Kommission zur ,Ldsung der
judischen Frage“ eingesetzt, die nach ihrem Leiter, dem damaligen Befehlshaber der
Hlinka-Garde und Minister in der tschechoslowakischen Zentralregierung, Karol Sidor,
,2oSidor Komitee“ genannt wurde. Das Komitee entwickelte Ideen fur eine antijudische
Gesetzgebung, die aufgrund der Kurze der Zeit erst nach der Unabhangigkeit von der
Regierung implementiert wurde. ¢

Noch in den ersten beiden Monaten des Jahres 1939 kam es zu Pogromen in Teilen der
Slowakei, die wesentlich auf das Konto der Hlinka-Garde gingen, an deren Initilerung sich
aber auch Angehdrige der deutschen Minderheit beteiligten. Die antijudischen
Ausschreitungen nahmen nach der Staatsgrindung im Marz 1939 kaum ab und steigerten
sich erneut im Spatsommer und im Zusammenhang mit dem Kriegsbeginn gegen Polen.
Ab Marz 1939 wurde eine Reihe von Regierungsverordnungen erlassen, die zur Definition
des Begriffs ,Jude” dienten und Ausschlisse aus den freien Berufen und
Zugangsbeschrankungen flr Hochschulen, sowie zahlreiche weitere repressive
Maflnahmen festlegten. Tausende Juden wurden in den folgenden Monaten in die
Emigration getrieben. Nachdem es seit 1939 auch zu einer Fulle erster wirtschaftlicher
Beschrankungen gekommen war, beschloss das slowakische Parlament zum 1. Juni 1940
ein ,Arisierungs-Gesetz*“, mit dem eine gesetzliche Grundlage fiir die Verdrangung der

Juden aus dem slowakischen Wirtschaftsleben geschaffen wurde.*®’

464 Niznansky, Deportationen, S. 20-45.

6% Einer Volkszahlung des Jahres 1930 zufolge befanden sich 136.737 Juden in der Slowakei, von denen
sich 53,11 Prozent zur jidischen Nationalitat bekannten. Die andere Halfte bekannte sich
tschechoslowakisch (32,19 Prozent), ungarisch (7,12), deutsch (7,28), ruthenisch (0,13) oder zu einer
anderen Nationalitat (0,17). Lipscher, Ladislav: Die Juden im Slowakischen Staat 1939-1945, Miinchen
1980, S. 13. Die massive Reduktion der Zahl erklart sich im Wesentlichen aus den Gebietsabtretungen
an Ungarn. Vgl. Rothkirchen, Livia: The Situation of Jews in Slovakia between 1939 and 1945, in:
Jahrbuch fur Antisemitismusforschung 7 (1998), S. 46-70, hier S. 46 und 49.

468 Kamenec, lvan: On the Trail of Tragedy. The Holocaust in Slovakia, Bratislava 2007, S. 44-48.

47 Kamenec, Trail, S. 58-60, 67-96; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 138 f.; Bericht SD-EK 7 Teilkommando
Waag Neustadt, 19.4.1939 und Aktenvermerk SD Pressburg (Urbantke), 12.8.1939, BArch, R 70
Slowakei/36, unfol.; Zur Arisierung in der Slowakei sieche Ténsmeyer, Tatjana: Der Raub des jiidischen
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In den folgenden Jahren waren zunachst Uberwiegend zwei neu geschaffene Institutionen
mit der ,L&sung der Judenfrage” befasst. Das ,Zentralwirtschaftsamt* (UHU — Ustredny
Hospodarsdy Urad) war fiir den ékonomischen und sozialen Ausschluss der jiidischen
Bevolkerung zustandig, deren Besitz in ,arische“ Hande Ubertragen wurde. Die
,Judenzentrale* (UZ — Ustrednia Zidov) wurde als alleinige Vertretung der slowakischen

Juden geschaffen, war dem UHU untergeordnet und zur Mitarbeit verpflichtet.*®®

Gerade am Gegenstand der slowakischen Judenpolitik in den Jahren 1939 bis 1945 zeigt
Tatjana Tonsmeyer, dass der Begriff der ,Kollaboration® in seiner verbreiteten Anwendung
auf das deutsch-slowakische Verhaltnis in die Irre fuhrt. Der Begriff verdeckt, dass es in
vielen Bereichen slowakischer Politik keine einseitige Ausrichtung anhand deutscher
Interessen gab, sondern politische Wechselwirkungen und sich erganzende
Interessenlagen das deutsch-slowakische Verhaltnis pragten. In Politikfeldern, in denen
deutsche aufRenpolitische Interessen mit Druck oder weltanschaulicher Beeinflussung
erreicht werden sollten, wie etwa bei der ,Beratung® der HSLS, kann Ténsmeyer ein
deutliches Scheitern dieser deutschen Ambitionen konstatieren.*®® Dieser Umstand wird in
einer Auerung des deutschen Gesandtschaftsrats Hans Gmelin deutlich, der Anfang
1944 bei einem Vortrag in Wien hervorhob, dass die Rucknahme deutscher Einmischung
in umstrittenen Bereichen wie Bildung und Erziehung dazu geflhrt habe, dass die
Slowakei ,ihren Kriegsbeitrag seitdem viel williger” leiste.*”° Hans Gmelin war Mitte Januar
1941 als Adjutant des neu ernannten Deutschen Gesandten Hanns Ludin, seines

langjahrigen Vorgesetzten in der SA-Gruppe Sudwest, in die Slowakei gekommen#"*

Eigentums in Ungarn, Rumanien und der Slowakei, in: Goschler, Constantin/Ther, Philipp (Hrsg.): Raub
und Restitution. ,Arisierung“ und Rickerstattung des jlidischen Eigentums in Europa, Frankfurt am Main
2003, S. 73-91 sowie Nizriansky, Eduard/Hlavinka, Jan (Hrsg.): Arizacie [Arisierung], Bratislava 2010 und
Dies. (Hrsg.): Arizacie v regiénoch Slovenska [Arisierung auf slowakischem Gebiet], Bratislava 2010.

68 Rothkirchen, Situation, S. 49; Lipscher, Juden, S. 60-62.

469 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 326-348. Tonsmeyer interpretiert das Verhalten der slowakischen
Politiker im Anschluss an Alf Lidtke als ,Eigensinn®. Fiir eine allgemeinere Ausflhrung ihrer Kritik am
Kollaborations-Begriff siche Dies.: Besatzung als europaische Erfahrungs- und Gesellschaftsgeschichte:
Der Holocaust im Kontext des Zweiten Weltkrieges, in: Bajohr/Léw (Hrsg.), Holocaust, S. 281-298, hier
besonders S. 284 f.

470 SD-Bericht Giber Vortrag Gmelins vor der Gaustudentenfiihrung in Wien, 18.1.1944, BArch, R70
Slowakei/336, Bl. 42-46.

471 Ludin an AA, 14.1.1941, PA AA, Personalakten 4.504 (Hans Gmelin).
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[11.2. Deutsche Gesandtschaft Pressburg — diplomatische Rolle und innere Struktur

I11.2.1. Die deutsche AuBenpolitik und die Slowakei

Das Deutsche Reich schenkte den slowakischen Landesteilen Ungarns und der spateren
Tschechoslowakei traditionell aul3enpolitisch keinerlei Beachtung. Erst im Vorfeld des
Muanchner Abkommens und dann verstarkt danach entwickelten sich deutsche Interessen
gegenuber der Slowakei. Zunachst gereichten die slowakischen Autonomie- und
Unabhangigkeitsbestrebungen als eines der Argumente zur Liquidierung der
tschechoslowakischen Republik, die die Nationalsozialisten nur als kiinstliches Machwerk
der Versailler Nachkriegsordnung betrachteten. Das Dritte Reich nutzte die unabhangige
Slowakei, die politisch stark an Deutschland angelehnt war, als Beispiel, um weitere
sudosteuropaische Lander von einer engen Kooperation mit Deutschland zu Uberzeugen.
Der erste Deutsche Gesandte in der Slowakei, Hans Bernard, pragte fur diese Politik das
Bild der ,Visitenkarte®, die den slidosteuropaischen Landern — besonders Ungarn und
Rumanien — hingehalten werde. Die Slowakei wurde als ein gelungenes Modell fir die
Selbstbestimmung eines Volkes unter deutscher Schutzherrschaft inszeniert. Diese
AuBenwirkung war auch fur die Rechtfertigung der Erweiterung der deutschen
Einflusssphare nach Osten wichtig und fand ihre Bestatigung in der diplomatischen
Anerkennung der Slowakei durch verschiedene souverane Staaten, darunter der Vatikan
und die Sowjetunion.*2

Das Deutsche Reich gab sich groRe Muhe, den Status der Slowakei als eigenstandigen
Staat nicht zu untergraben. Das Auswartige Amt (AA) sperrte sich beispielsweise
nachhaltig gegen die Aufnahme diplomatischer Beziehungen zwischen der Slowakei und
Vichy-Frankreich. Da Vichy-Frankreich international noch deutlich starker als die Slowakei
als legitime franzosische Regierung anerkannt wurde, liegt der Verdacht nahe, dass die
deutsche AuRenpolitik einer Aufnahme von Beziehungen nicht zustimmte, um auch nur

den geringsten Anhaltspunkt fiir deutschen ,Stallgeruch“ zu vermeiden.*”

472 Gmelin hob in spateren Vernehmungen als Zeuge hervor, dass die Slowakei ein volkerrechtlich
anerkannter, souveraner Staat gewesen sei. Vernehmung Hans Gmelins, Spruchkammerverfahren
Hanns Ludin, 23.11.1949, StA Sigmaringen, Wi 13, T 2, Nr. 2660/054; Verbalnote des slowakischen
AuRenministeriums (MZV) an die Deutsche Gesandtschaft Pressburg (DGP), 16.9.1940, SNA Bratislava,
MZV, kr. 215; Kaiser, Politik, S. 134-147; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 39; Vgl. auch zum Folgenden
Tdnsmeyer, Tatjana: Die Bedeutung der Slowakei fiir das Deutsche Reich in den Jahren 1939-1945, in:
Bohemia 37 (1996), S. 79-97, besonders S. 81-84, 88-97.

473 Aufzeichnung Biro Staatssekretar, 1.6.1942, PAAA, R 29738, 249602; Zur internationalen Anerkennung
Vichy-Frankreichs siehe Mayer, Michael: Diplomaten im Krieg. Die Deutsche Botschaft Paris und die NS-
Unrechtspolitik im besetzten Frankreich, in: Ders./Hirter, Johannes (Hrsg.): Das Auswartige Amt in der
NS-Diktatur, Miinchen 2014, S. 177-195, hier S. 178.
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Bald nach der Annexion des Sudetenlands wurde die Slowakei in die deutschen Autarkie-
Plane mit einbezogen. Seit 1936 war das NS-Regime damit beschaftigt, Deutschland
binnen vier Jahren wirtschaftlich und militarisch kriegsbereit zu machen. Dabei sollten
nach Maoglichkeit alle 6konomischen Abhangigkeiten vom Weltmarkt gekappt werden und
Rohstoffe und Agrarerzeugnisse in unmittelbarer Zuganglichkeit nutzbar gemacht werden.
Es war nicht zuletzt Hermann Géring, der Chef der Berliner ,Vierjahresplanbehoérde®, der
schon frih ein aulRenpolitisches Interesse an der Slowakei entwickelte. Die Wichtigkeit
dieses Aspekts wird durch das mit dem Schutzvertrag vom Marz 1939 abgeschlossene
Zusatzprotokoll Uber finanzielle und wirtschaftliche Zusammenarbeit unterstrichen.*"
Militarstrategisch diente die Slowakei der deutschen Wehrmacht als ,Glacis“ — als
kontrollierbares Vorfeld — gegen Polen und als Aufmarschgebiet fir den Angriff auf das
Nachbarland im August/September 1939. Zu Beginn der aul3enpolitischen Erwagungen
uber die Zukunft der Slowakei hatte die deutsche Regierung mit dem Gedanken gespielt,
das Land zwischen Deutschland, Ungarn und Polen aufzuteilen, um im Gegenzug als
,deutsch® deklarierte Siedlungsgebiete von Polen zu erhalten und Ungarn zu einer
festeren Bindung an Deutschland zu bewegen. Diese |dee wurde aufgrund der
Entwicklung der diplomatischen Beziehungen mit den beiden Landern aufgegeben. Fur
den Angriff auf Polen konnte die Slowakei dagegen erneut von propagandistischem
Nutzen fur Deutschland sein: Indem die deutsche Wehrmacht die Slowaken ehemalige
slowakische Gebiete erobern lie3, sollte das Bild des ,Nationalitatenkonflikts gestutzt
werden, das die Deutschen auch bei dieser au3enpolitischen Aggression bestandig
bemihten.*"

Mit Kriegsbeginn verstarkten sich die wirtschaftlichen Anspriiche an die Slowakei. Im
Dezember 1939 wurde ein Abkommen uber die Heranziehung slowakischer Arbeitskrafte
in Deutschland und im Januar 1940 ein Vertrag Uber die Nutzbarmachung
kriegswirtschaftlicher Rohstoffvorkommen und Industrieunternehmen fir die deutsche
Kriegswirtschaft abgeschlossen. Die Slowakei wurde damit zu einem wichtigen Faktor der
deutschen Riistungsindustrie. Mit dem Uberfall auf die Sowjetunion im Sommer 1941, an
dem die Slowakei militarisch durch die Entsendung der ,Schnellen Division® und einer
Sicherungsdivison teilnahm, verschob sich das deutsche Interesse endgultig auf die

Prioritat des wirtschaftlichen und militarischen Kriegsbeitrags der Slowakei. Die Slowakei

474 Hoensch, Slowakei, S. 190, 215, 269, 345 f.; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 48 f., 192-194. Zur
nationalsozialistischen Autarkie- und Kriegswirtschaftspolitik siehe Schanetzky, Tim: ,Kanonen statt
Butter”. Wirtschaft und Konsum im Dritten Reich, Miinchen 2015, S. 84-97, 147-160.

475 Kaiser, Politik, S. 75-81, 97-118.
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erhoffte sich durch die Teilnahme am Ostfeldzug, dass das Deutsche Reich sich der lange
geforderten Rickgabe der durch Ungarn annektierten Gebiete in der Stdslowakei

annehme.*’®

In zwei innenpolitischen Bereichen machte sich deutsche Einflussnahme immer wieder
deutlich bemerkbar, sie wurde aber meist den wirtschaftlichen und militarischen Interessen
untergeordnet: Erstens verlangte die Vorstellung der Deutschen, dass der Umgang der
slowakischen Regierung mit der judischen Bevolkerung des Landes analog zur Situation
im Reich geregelt werde. Zweitens sollte die slowakische Anerkennung der deutschen
Minderheit im Land als eigener volkischer Entitat mit besonderem Verhaltnis zum
Deutschen Reich ein Vorbild fir andere Lander Stidosteuropas werden, in denen

nennenswerte deutsche Minderheiten lebten.

I11.2.2. Die drei deutschen Gesandten in der Slowakei

Ende Dezember 1940 wurde SA-Obergruppenfihrer Hanns Ludin zum ,Gesandten und
Bevolimachtigten Minister des GroRdeutschen Reiches® in der Slowakei ernannt. Er war
bereits der dritte Gesandte, den das Deutsche Reich in den noch jungen Staat entsandte.
Der erste Gesandte Hans Bernard war bis Mitte 1940 damit beschaftigt, die Slowakei auf
engen Kooperationskurs mit Deutschland, besonders in der Wirtschaftspolitik zu bringen.
Im ersten Jahr der unabhangigen Slowakei machte sich bald der Versuch bemerkbar, die
Slowakei auch aulRenpolitisch weitgehend eigenmachtig zu steuern. Diese Linie wurde vor
allem von Innen- und AuBenminister Ferdinand Dur&ansky verkorpert. Bernard protestierte
scharf gegen das Vorhaben, die slowakische Wirtschaft ,stdndestaatlich“ zu organisieren.
In einer dem Korporatismus vergleichbaren Zwangsorganisierung der Berufsstande sah
man die Gefahr einer Benachteiligung der deutschen Minderheit und ,reichsdeutscher®
Unternehmen in der Slowakei. Bernard reagierte mit einer offiziellen Demarche an die
slowakische Regierung. Bei seiner Abberufung zahlte Bernard zu seinen Beschwerden
uber die slowakische Regierung, dass die Losung der ,Judenfrage” Uberhaupt nicht voran
gebracht worden sei. Das war ein Schluss, auf den man nur kommen konnte, wenn man
die Entwicklung in Deutschland und vor allem in Osterreich zum Vergleich nahm, wo die
Beraubung und Vertreibung der Juden weit und schnell vorangeschritten war. Auch im

“Protektorat Bohmen und Mahren war inzwischen eine Zweigstelle der ,Zentrale fur

478 Tonsmeyer, Bedeutung, S. 88-90; Broszat, Martin: Das deutsch-slowakische Verhaltnis 1939/40 und
seine Rickwirkung auf die slowakische Judenpolitik, in: Gutachten des Instituts fir Zeitgeschichte, Band
[, Minchen 1958, S. 221-229, hier S. 221-223.
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judische Auswanderung® aktiv. In Anbetracht der Welle von Gesetzen und Verordnungen,
die in der Slowakei wahrend des zurlckliegenden Jahres in diesem Bereich erlassen
wurde, ist die Behauptung aber nicht zutreffend.*’”

Der ,Unabhéngigkeitspolitik” (Johann Kaiser), wie sie von Minister Duréansky gepragt
wurde, setzte die deutsche Auldenpolitik mit dem ,Salzburger Diktat” ein Ende. Die von
ReichsauRenminister von Ribbentrop ultimativ durchgesetzte Ablésung Duréanskys durch
Mach im Innen- und Tuka im AuRenministerium im Juli 1940 wurde auch von einem
Wechsel in der Gesandtschaft begleitet. Der Karrierediplomat Hans Bernard wurde durch
das frihere FUhrungsmitglied der ,,Organisation Consul“ und jetzigen SA-
Obergruppenfuhrer Manfred von Killinger ersetzt. In der deutschen Auf3enpolitik wurde
somit der Entschluss gefasst, die Slowakei starker an das Reich zu binden. Die Slowakei
trat dem Dreimachtepakt bei und Ministerprasident Tuka proklamierte den ,slowakischen
Nationalsozialismus®. In der zweiten Jahreshalfte 1940 wurde eine Gruppe von deutschen
,Beratern” an alle wichtigen slowakischen Regierungsinstitutionen entsandt, wo sie die
slowakische Politik im Sinne der deutschen AuRenpolitik beeinflussen sollten. Manfred von
Killinger versuchte die ,radikalen” Krafte zu starken, die nach dem ,Salzburger Diktat®
gegenuber dem Tiso-Flugel der Regierung schnell wieder an Boden verloren. Daflr setzte
er vor allem auf den germanophilen Innenminister Alexander ,Sario“ Mach. Zudem (ibte
von Killinger neben seiner Position als Gesandter auch die Rolle des ,Beraters* bei
Ministerprasident und AuRenminister Vojtech Tuka aus. Die Beratung des
,<deutschfreundlichen® Lagers liel3 sich zwar am einfachsten bewerkstelligen, fihrte aber
aufgrund der anhaltenden Schwache dieser Fraktion in eine Sackgasse. Zum
Jahreswechsel 1940/41 wurde von Killinger wieder aus der Slowakei abberufen. Sein
einseitiges Engagement fur die ,radikalen® Krafte um die Hlinka-Garde hatte ihn
mindestens zum Mitwisser von Putschabsichten gegen Staatsprasident Tiso gemacht.*"®
Zum Jahresende 1940 hatte Tiso die dominierende Stellung in der HSLS, dem
Verwaltungsapparat des Staates, und in der Wirtschaftspolitik erreicht. Wahrend die
Hlinka-Garde, die Aktivisten der deutschen Minderheit und die deutsche Gesandtschaft an
der Entmachtung Tisos arbeiteten, versagte man diesen Bemuhungen im Auswartigen Amt
die Unterstutzung, da Tiso dort als unverzichtbar fir die Stabilitat des slowakischen

Staates angesehen wurde. Die Putschvorbereitungen scheiterten letztlich an der

477 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 62, 139 f., 297; Kaiser, Politik, S. 186-191 und 271-280. Zur Situation in
Deutschland, Osterreich und im ,Protektorat” in diesem Zeitraum siehe Safrian, Eichmann, S. 46-49, 72 f.

478 Kaiser, Politik, S. 271; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 67 f., 102, 107 f., 114-118; Hoensch, Jorg K.:
Grundzlge und Phasen der deutschen Slowakei-Politik im Zweiten Weltkrieg, in: Ders.: Studia Slovaca.
Studien zur Geschichte der Slowaken und der Slowakei, Miinchen 2000, S. 249-280, hier S. 260-268.
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mangelnden Unterstitzung aus dem Reich und daran, dass der Verteidigungsminister
Ferdinand Catlo$ der Erhebung seine Kooperation versagte. Die Abberufung von Killingers
verstand Tiso, der Uber die Putschabsichten unterrichtet worden war, als Signal, dass
seine Position in jedem Fall aus dem Deutschen Reich gestiitzt werde.*”®

Als Ludin im Januar 1941 in die Slowakei kam, befand sich das junge Land also in einer
schweren innenpolitischen Krise. Der andauernde Machtkampf zwischen den
Regierungslagern des Staatsprasidenten Tiso und des Ministerprasidenten Tuka war auf
einen neuen Hohepunkt gelangt. Im Unterschied zu seinem Vorganger suchte Ludin den
Ausgleich zwischen den Lagern. In seinem ersten Bericht an das Auswartige Amt, wenige
Tage nach seinem Eintreffen in Pressburg, referierte Ludin knapp seine von Hitler und von
Ribbentrop in Berlin erhaltenen Weisungen: Die staatliche Souveranitat der Slowakei sei
voll aufrecht zu erhalten. Eine Verscharfung des Machtkampfes in der slowakischen
Regierung sei unerwinscht und er habe zwischen den beiden Lagern zu vermitteln. Die
~Sympathien des Reiches" lagen dabei allerdings ,,auf Seiten der nationalsozialistischen
Kreise der Slowakei“.*®

Die Ausgleichspolitik, die die Gesandtschaft unter Ludin praktizierte, beinhaltete also die
Erhaltung der im Salzburger Diktat durchgesetzten starkeren Beteiligung der
,2deutschfreundlichen® Richtung an der Regierung. In der Praxis wirkte sich die
Ausgleichspolitik der Gesandtschaft — in Anbetracht der Krafteverhaltnisse in der
Regierung und der ungleichen Verankerung in der Bevolkerung — aber als eine Starkung
des Tiso-Lagers aus. Das Anwachsen der Bedurfnisse der deutschen Kriegswirtschaft mit
Fortgang des Krieges bestarkte diesen Kurs, der wesentlich darauf gerichtet war, Ruhe

und Ordnung in der Slowakei zu erhalten.*®"

Tiso trug sich seit einiger Zeit mit dem Vorhaben, den Machtkampf in der Regierung ein fur
allemal fur sich zu entscheiden, indem er die Slowakei in einen ,Fuhrerstaat® mit ihm an
der Spitze umzuwandeln versuchte. Dazu wollte er das Parlament und das Amt Tukas als
Ministerprasident abschaffen. Nach dem gescheiterten Putschversuch holte er nun zum
entscheidenden Schlag gegen die innerparteilichen Widersacher aus, doch Ludin bremste
ihn entschieden. Tiso und Ludin hatten sich nach dessen Entsendung in die Slowakei

schnell angenahert, im Frihjahr 1942 kam es dann aber zu ihrem einzigen grélieren

479 Ward, Priest, S. 216-218.
80 Bericht Ludins an AA, 17.1.1941, PAAA, R 27659, 338189-338193.
481 Hoensch, Grundzlige, S. 169-271; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 108.
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Zusammenstol3.*

Ministerprasident Tuka hatte zum wiederholten Mal mit Rucktritt gedroht, da er sich von
Staatsprasident Tiso beleidigt fihlte, der an seiner Kampagne gegen Tuka und dessen
Gefolge unvermindert festhielt.*®* Ludin demlitigte Tiso im Folgenden o&ffentlich, indem er
erklarte, dass er es fur ausgeschlossen halte, ,daly man hier einen Fuhrerstaat aufbaut
und ihn in die Hande von Pfarrern legt. Ich muf} dies hier offen aussprechen, denn wenn
das schief geht, nimmt einem nachher niemand die Verantwortung ab. Im Ubrigen kann ich
noch einmal unterstreichen, dal} es dem Reich selbstverstandlich nur angenehm ist, wenn
es sich nur wenig in die innere Entwicklung der Slowakei einschalten muf3. Es ist dem
GrolRdeutschen Reich ganz egal, welche Manner oder besser Namen die Entwicklung
beeinflussen, denn das Deutsche Reich wird nicht dadurch erschdttert, ob hier ein Herr X
oder Y an der Spitze des Staates steht. Wir haben ein Interesse daran, daly Manner
dastehen, an deren Freundschaft zum Deutschen Reich auch nicht der geringste Zweifel
bestehen kann.“4%

Die Rede, die Ludin vor Angehorigen der deutschen Volksgruppe in Kasmark (Kezmarok)
hielt, wurde von den ,deutschfreundlichen®, faschistophilen Kreisen sogleich als
Unterstutzung ihrer Seite verstanden. Wie der ,,Grenzbote®, die Tageszeitung der
deutschen Minderheit, am 3. April meldete, stiel® Ludins Rede im ,Gardista“ auf
begeisterte Zustimmung: ,Das Blatt der Garde begrut die Kdsmarker Rede: 'Ludin hat
genau unsere Einstellung verdolmetscht'.*®

Der SD bemerkte einige Monate spater, dass Tiso in den Tagen und Wochen nach der
Rede sehr verargert war und fest davon ausging, dass Ludin fur diesen Affront gegen ihn
vom Auswartigen Amt als Gesandter abgeldst werde. Diese Erwartung nahrte sich
offenbar aus der vorangegangenen Unterstutzung, die das Deutsche Reich Tiso gegen
den Putschversuch und die Aktivitaten von Killingers 1940/41 gewahrt hatte. Doch Ludin
hatte die Rede zuvor mit Staatssekretar Ernst von Weizsacker abgesprochen. Sie war
eine kalkulierte Aktion, um Tiso zur Raison zu bringen, so dass dieser seine anhaltende
Feindseligkeit gegenuber dem deutschfreundlichen Regierungslager einstellte. Der SD

bemerkte nicht ohne Anerkennung, dass die Regierungskrise damit maf3geblich geklart

482 \Ward, Priest, S. 219 f.; Vermerk SD-LA Wien, 6.12.1940, BArch, R 70 Slowakei/263, Bl. 140-143.

483 Ludin an AA, 4.4.1942, PAAA, R 27659, E085903-E085907 und Ludin an AA, 19.4.1942, ebd., E085863-
E085895.

84 Transkript der Rede Ludins am 29.3.1942 in Kasmark: ,Die Stellung des Reiches zur Slowakei“,

Grenzbote, 31.3.1942, S. 1, SNA Bratislava, NS 122.
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worden sei. Nachdem die Hoffnungen auf Ludins Abberufung enttauscht wurden, blieb
Tiso und Tuka nichts anderes Ubrig als zurtick zu rudern und sich mit dem Status Quo zu
arrangieren.*® In seiner Korrespondenz mit dem Auswartigen Amt hatte Ludin allerdings
als auRenpolitische Linie empfohlen, in der abermaligen Auseinandersetzung zwischen
Tuka und Tiso nicht ,mit Gewalt“ auf ein unbedingtes Festhalten an Tuka zu setzen. Er war
der Meinung, die Auseinandersetzung nicht langer aufhalten zu kdnnen, und ein Rucktritt
Tukas schien ihm offenbar eine akzeptable Méglichkeit. Er sprach Tuka die Fahigkeit und
den Wunsch zur Einigung ab und sah dessen Situation als selbstverschuldet an. Von
Ribbentrop gab Ludin jedoch unmissverstandlich zu verstehen, dass beide Parteien zum
Ausgleich zu bewegen seien. Er erklarte, dass das Reich inmitten der
Kriegsanstrengungen keine Unruhe in der Slowakei gebrauchen kénne. Die
Regierungskrise wurde so erneut beigelegt. Tiso und Tuka erklarten beide vor ihren
Anhangern, dass sie nur auf ausdricklichen Wunsch des Reiches an einer
Zusammenarbeit festhielten.*®” Auch dieser ,Ausgleich” trug letztendlich dazu bei, dass
Tiso die Hlinka-Garde nach und nach weiter aus dem politischen Einflussbereich
verdrangen konnte. Ludins Intervention hatte lediglich bewirkt, dass der Staatsprasident
sich des Ministerprasidenten und seinem Gefolge nicht durch einen Befreiungsschlag
entledigen konnte.*® Die Gesandtschaft hielt bis zum Slowakischen Nationalaufstand im
Spatsommer 1944 an der diplomatischen Linie fest, die Tiso eine ungleich wichtigere Rolle
im slowakischen Staat zubilligte als Tuka und seinen Anhangern. Noch im Januar 1944
erklarte Ludins engster Mitarbeiter, Gesandtschaftsrat Hans Gmelin, vor der Wiener
Gaustudentenflhrung, dass Tiso der grofdte Staatsmann in der Slowakei sei. Die
Zweigleisigkeit der deutschen Aufienpolitik hinsichtlich Hlinka-Garde und Hlinka-Partei
habe man aufgegeben, weil ein 80 Millionen-Volk gegenlber einem 2 %2 Millionen-Volk
nicht zwei konkurrierende Organisationen brauche, um Einfluss auszuiiben.*®

Ludins aulenpolitische Linie, in deren Vordergrund ,Ruhe und Ordnung® in der Slowakei
standen, hatte auRerdem zur Folge, dass die starke Beeinflussung der Regierung durch

deutsche ,Berater” etwas zurickgenommen wurde. In Politik-Bereichen, in denen die

486 SD-LA Wien (Herrmann) an RSHA Ill B (Ehlich), 1.9.1942, BArch, R 70 Slowakei/19, Bl. 112-115; Ludin
an UStS Luther, 8.5.1942, PAAA, R 27659, BI. 30 f.
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E085895; Ribbentrop an Ludin, 8.4.1942, PAAA, R 29738, 249553-249555.

8 Hoensch, Grundzlige, S. 271; Hoensch, Jorg K.: Die Slowakische Republik 1939-1945, in: Ders.: Studia
Slovaca. Studien zur Geschichte der Slowaken und der Slowakei, Miinchen 2000, S. 221-247, hier S.
244,

489 SD-Bericht liber Gmelin-Rede vor Gaustudentenfiihrung in Wien, 18.1.1944, BArch, R 70 Slowakei/336,
Bl. 42-46.
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Beratung — zum Teil auch die Person des Beraters — zu standigen Konflikten fuhrte,
bewirkte Ludin deren Abberufung. Das galt besonders flr die Beratung der Hlinka-Partei
und des Erziehungswesens, also flr Bereiche, die fir eine ,Indoktrination“ durch deutsche
propagandistische Inhalte besonders anfallig waren. Nicht zuletzt war diese
,Beratungsresistenz® auch ein Ausdruck des innerslowakischen Machtkampfs und der vom
,gemafigten“ Lager angestrengten Starkung von ,slowakistischen“ vor
,nationalsozialistischen“ deutschen Inhalten. Wahrend also ein ,ldeologietransfer*
abgelehnt wurde, waren die slowakischen Regierungsstellen einem ,Know-how-Transfer*
gegenuber aufgeschlossen. Bezeichnenderweise war damit neben wirtschaftlicher und
militarischer Zusammenarbeit besonders die Judenpolitik ein Bereich sehr ,erfolgreicher”

deutscher ,Beratung”.*®

111.2.3. Die Position der Deutschen Gesandtschaft Pressburg in der Diplomatie des
Auswértigen Amts

Die deutschen ,Berater” bei der slowakischen Regierung unterstanden offiziell der
Deutschen Gesandtschaft, tatsachlich bestand aber mit den entsendenden Institutionen in
Berlin — zu nicht geringem Teil dem RSHA — ein Weisungsverhaltnis fur ihre jeweiligen
Berater. Diese ,Doppelunterstellung” ist fur einen diplomatischen Attaché nichts
Ungewohnliches. Einige der Berater Ubten zusatzlich zu ihrer Beratungsfunktion bei der
Regierung fur die deutsche AuRenpolitik auch eine Attachéposition in der Gesandtschaft
aus. Da die innenpolitische ,Beratung” in ihrer Konzeption jedoch deutlich tber die
Befugnisse eines Attachés hinausging, war die Gefahr einer aul3enpolitischen
Mehrgleisigkeit der deutschen Diplomatie in der Slowakei eine dauerhafte Realitat.*’
Dennoch ist hervorzuheben, dass die Deutsche Gesandtschaft in der Slowakei bis zum
Ausbruch des Slowakischen Nationalaufstands im August 1944 die einzige offizielle
Vertretung des Reiches in der von Deutschland weitgehend abhangigen Slowakei war.
Auch nach dem Ausbruch des Aufstands und der folgenden Besetzung durch deutsche
Truppen blieb die Gesandtschaft — ebenso wie die formal eigenstandige slowakische
Regierung — erhalten, wenn auch unter deutlich beschrankten Bedingungen. Der
Gesandtschaft Pressburg kam so eine deutlich starkere Position zu, als sie deutschen

Auslandsvertretungen in anderen Landern gegeben war. 1941 war die allgemeine

490 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 111 f., 254 f. und 326-348; Hoensch, Grundzlge, S. 269 f.

491 Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 67 f., 72, 77 f. Zum Problem der ,Doppelunterstellung siehe auch
Longerich, Peter: Propagandisten im Krieg. Die Presseabteilung des Auswartigen Amtes unter
Ribbentrop, Miinchen 1987, S. 193 f. (besonders Fulinote 46).
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Bedeutung der klassischen AuRenpolitik fir Deutschland bereits erheblich
zurtckgegangen, weil der Fortgang des Zweiten Weltkriegs den Abbruch eines Groliteils
der diplomatischen Kontakte mit sich brachte. In vielen Landern in denen noch
diplomatische Vertretungen bestanden, mussten sich diese mit weiteren zivilen oder
militarischen deutschen Institutionen arrangieren, die ebenfalls in diversen Politikbereichen
Einfluss fur sich reklamierten. In besetzten oder teilbesetzten Landern hatte sich die
Diplomatie grundsatzlich dem militarischen Oberbefehl unterzuordnen, wie es in der
Slowakei erst ab Spatsommer 1944 der Fall war. Die Deutsche Gesandtschaft Pressburg
musste sich zwar auch gegen einzelne Bestrebungen von Reichsinstitutionen
durchsetzen, ihre grundsatzliche Zustandigkeit und Dominanz stand aber aul3er Frage.
Dessen unbenommen mussten gerade hinsichtlich der ,Berater” immer wieder
Absprachen mit einzelnen Behorden getroffen werden. Probleme, die im Zusammenhang
mit der ,Beratung“ entstanden, gingen aber in der Regel nicht auf Auseinandersetzungen
zwischen Gesandtschaft und Beratung zurlick, sondern auf Widerstand der Slowaken.
Eine Ausnahme bildete die ,Dienststelle Hahn“, auf deren Konflikte mit der Gesandtschaft

noch einzugehen sein wird.**?

Die Entsendung Ludins als Gesandter in die Slowakei im Januar 1941 gehoért in den
Zusammenhang eines gréflieren Revirements in der deutschen Aulienpolitik. Das
Auswartige Amt ernannte in diesem Zeitraum eine ganze Reihe von hohen SA-Fuhrern zu
Gesandten in Sudosteuropa. Sie stellten innerhalb des Auswartigen Amts eine Art
Gegengewicht zur SS dar, die bis dahin bereits weit in den diplomatischen Dienst
vorgedrungen war. Wahrend das Ausgreifen der SS ins Auswartige Amt wesentlich
dadurch bestimmt war, dass Karrierediplomaten zu SS-Mitgliedern gemacht wurden,
handelte man hinsichtlich der SA andersherum, indem SA-Fuhrer zu Diplomaten gemacht
wurden. Wahrend Reichsaulienminister von Ribbentrop im Prinzip eine gleichgewichtige
Hereinnahme von SA- und SS-Mitgliedern anstrebte, verzichtete Himmler darauf,
entsprechende Personalvorschlage zu machen. Daniel Siemens identifiziert auler der
Funktion als Gegengewicht zur SS zwei weitere Grunde fur die Ernennung von hohen SA-
FUhrern zu Diplomaten: Hitler traute diesen Alten Kdmpfern zu, etwaigen Widerstand aus

den Reihen der Karrierediplomaten des Auswartigen Amts im Keim zu ersticken. Hitlers

492 Kaiser, Politik, S. 154-164; Conze, Eckart/Frei, Norbert/Hayes, Peter/Zimmermann, Moshe: Das Amt und
die Vergangenheit. Deutsche Diplomaten im Dritten Reich und in der Bundesrepublik, Minchen 2012, S.
167-171; Conze, Eckart: Das Auswartige Amt. Vom Kaiserreich bis zur Gegenwart, Miinchen 2013, S. 95-
98; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 91 f., 121-124.
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Misstrauen gegenuber den Diplomaten der Wilhelmstrale war allerdings weitgehend
unbegrindet. Dartber hinaus erwartete der ,FUhrer”, dass die SA-Manner gegenliber dem
Oberkommando der Wehrmacht, das seine militarischen Interessen in den Vordergrund
ruckte, die ideologischen Ziele der NS-Bewegung nicht aus den Augen verloren. Wahrend
Ludin in Pressburg seinen Dienst antrat, wurde sein dortiger Vorganger in der
Gesandtschaft, Manfred von Killinger, nach Bukarest (Rumanien) entsandt. Einige
Wochen spater, nach der Unabhangigkeitserklarung Kroatiens, kam Siegfried Kasche in
Agram/Zagreb hinzu. Im Juli 1941 folgte die Entsendung der SA-FUhrer Dietrich von
Jagow nach Budapest (Ungarn) und Adolf Beckerle nach Sofia (Bulgarien).*®* Das
Revirement war mal3geblich von Unterstaatssekretar Martin Luther angeregt worden, der
selbst SA-Oberflhrer war und von Ribbentrop bei dessen Amtsantritt als
Reichsaullenminister 1938 aus der ,Dienststelle Ribbentrop“ mitgebracht wurde.
Unterstaatssekretar Martin Luther war das Zentrum einer Stromung im Auswartigen Amt,
die die SS als ,SA-Politik“ bezeichnete. Luther hatte in relativ kurzer Zeit betrachtlichen
Einfluss im Auswartigen Amt gewonnen. Das gelang ihm durch geschickte Veranderungen
in der Struktur des Amtes. Er unterstellte mehrere Ressorts, darunter den Grol3teil der
~Kulturpolitischen Abteilung“ und das komplette ,Referat Deutschland“ — das bis dahin
auch fur ,Judenangelegenheiten” zustandig war — ab Mai 1940 seiner FUhrung in der neu
gegrundeten ,Abteilung Deutschland®. Die SA-Gesandten in Stidosteuropa gehdrten zu
Luthers Machtbasis im Auswartigen Amt, zu denen er sehr gute Beziehungen pflegte.**
Die Diplomaten in der Slowakei, in der auch wahrend des Krieges noch viele Waren
gunstiger verfigbar waren als im Reich, schienen fur freundschaftliche Beziehungen
offenbar besonders geeignet. Die Handakten des Unterstaatssekretars geben Auskunft
uber den regen Warenverkehr, den Ludin und Gmelin fur Luther, dessen verwundeten
Sohn im Kriegslazarett, aber auch Staatssekretar Ernst von Weizsacker organisierten. Vor
allem Zigaretten und Alkohol, aber auch z.B. Uhren wurden von der Slowakei nach
Deutschland geschickt. Im Oktober 1941 lud Ludin den Unterstaatssekretar nach
Pressburg ein, nachdem er von Gmelin erfahren hatte, dass Luther mit einigen seiner

Mitarbeiter ein paar Tage frei zu nehmen gedachte. Er bat ausdrucklich, die Herren Ewald

493 Siemens, Stormtroopers, S. 280-284; Conze, Das Auswartige Amt, S. 90-93; Conze u.a., Amt, S. 162-
166; Ddscher, Das Auswartige Amt, S. 114-118, 205 f.

4% Browning, Christopher R.: Die ,Endlésung“ und das Auswartige Amt. Das Referat D Ill der Abteilung
Deutschland 1940-1943, Darmstadt 2010, S. 40-44; Ders.: Unterstaatssekretaer Martin Luther and the
Ribbentrop Foreign Office, in: Journal of Contemporary History 12 (1977), S. 313-344; Conze u.a., Amt,
S. 166; Der Chef des SS-Hauptamts, Gottlob Berger, verwendete den Begriff ,SA-Politik” in einem Bericht
Uber ein Gesprach mit dem Leiter der Abteilung D VIII im AA, Helmut Triska. Berger an Himmler,
28.5.1941, BArch, NS 19/3872, BI. 3-6.
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Krimmer, Walter Buttner, Manfred Garben, Walther Kieser und Helmut Triska
mitzubringen — allesamt enge Mitarbeiter Luthers in der Abteilung Deutschland. Triska war
Leiter des Referat D VIII fur Deutschtumsfragen im Ausland, Garben leitete D V, das
Referat fur Auslandsreisen. Zusatzlich bat Ludin, den Chef der Personalabteilung des
Auswartigen Amts, Ministerialdirektor Hans Schroeder, einzuladen.*®® Auch ein weiterer
enger Mitarbeiter Luthers, der Leiter des Referats D Il fur Judenfragen in der Abteilung
Deutschland, Franz Rademacher, erinnerte sich nach dem Krieg daran, Ludin personlich
gekannt zu haben. Dessen Stellvertreter Gmelin habe er bei dessen Besuchen in der
Zentrale des Auswartigen Amts in Berlin kennengelernt.**® Wahrend Rademacher im
Frahjahr 1934 aus der SA ausgetreten war, blieb Gerhard Todenhofer, der bis zum Juli
1941 sein Stellvertreter im ,Judenreferat® war, SA-Mitglied. Todenhéfer, der nach seiner
Tatigkeit im ,Judenreferat” zunachst Vertreter des Auswartigen Amts bei Generaloberst
von Falkenhorst in Norwegen wurde, wechselte im November 1941 in das ,Referat
Organisationsfragen des Auswartigen Dienstes” (,Sonderreferat Krimmer®) und arbeitete
dort mit dem Schwerpunkt ,Auslandspropaganda“. Er fungierte zudem als
Verbindungsfuhrer des Auswartigen Amts zur Obersten SA-Fuhrung und zum
,Reichsministerium fir Volksaufklarung und Propaganda“.**’

Mit Todenhofer, der nach dem Krieg in TUibingen lebte, war Gmelin seit der Zeit im
Auswartigen Dienst befreundet. Ein gemeinsamer Freund war neben dem spateren
Bundeskanzler und damaligen stellvertretenden Leiter der Rundfunkpolitischen Abteilung
des Auswartigen Amts, Kurt Georg Kiesinger, auch der Wiener Willfried Gredler, der ab
September 1942 im Referat D VIII fir Deutschtumsfragen arbeitete und nach dem Krieg
seine diplomatische Karriere fiir den 6sterreichischen Staat fortsetzte. Auch Gredler war
SA-Mitglied.*%®

% Vorzimmer Gesandter Ludin (Benda) an Vorzimmer UStS Luther (Marx), 8.10.1942; Gmelin an Luther,
10.9.1942; Gmelin an Vorzimmer UStS Luther (Marx), 10.1.1942; Luther an Ludin, 8.1.1942; Luther an
Ludin, 30.12.1941, Vorzimmer UStS Luther (Marx) an Gmelin, 8.12.1941; Gmelin an Vorzimmer UStS
Luther (Marx), Luther an Gmelin, 25.10.1941; Luther an Ludin, 6.10.1941; Ludin an Luther, 3.10.1941, PA
AAR 27659, E085848 f., E085922-E085924, E085928-E085933, E085939-E085941; Organigramm des
Auswartigen Amtes, Dezember 1941, bei Browning, ,Endlésung®, S. 262-265; s.v. Garben, Manfred, in:
Auswartiges Amt (Hrsg.): Biographisches Handbuch des deutschen Auswartigen Dienstes 1871-1945,
Band 2, G-K, Paderborn u.a. 2005, S. 11; s.v. Triska, Helmut, in: Auswartiges Amt (Hrsg.): Biographisches
Handbuch des deutschen Auswartigen Dienstes 1871-1945, Band 5, T-Z, Paderborn u.a. 2014, S. 69 f.

4% Aussage Rademacher, 6.2.1968, Vorermittlungsverfahren gegen Hauskrecht u.a., BArch, B 162/1827.

497 Browning, ,EndIésung®, S. 49; Liste der Verbindungsfiihrer der Obersten SA-Flihrung, 7.12.1942, PA AA,
R 27646, 475387-475392; s.v. Todenhdfer, Gerhard, in: Auswartiges Amt (Hrsg.): Biographisches
Handbuch des deutschen Auswartigen Dienstes 1871-1945, Band 5, T-Z, Paderborn u.a. 2014, S. 54 f.

4% g.v. Gredler-Oxenbauer, Willfried, in: Auswartiges Amt (Hrsg.): Biographisches Handbuch des deutschen
Auswartigen Dienstes 1871-1945, Band 2, G-K, Paderborn u.a. 2005, S. 90 f.; Gassert, Philipp: Kurt
Georg Kiesinger 1904-1988. Kanzler zwischen den Zeiten, Minchen 2006, S. 108 f., 124; ,Einstige
Weggefahrten erinnern sich®, ST, 10.3.1988.
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Die besten Kontakte Ludins und seiner engsten Mitarbeiter ins Auswartige Amt existierten
also zunachst Uber die ,SA-Politik“ und — eng damit zusammenhangend — Uber
Unterstaatssekretar Luther und die Abteilung Deutschland. Alle SA-Gesandten in
Sudosteuropa, aber nur einige von Luthers engeren Mitarbeitern in der Zentrale des
Auswartigen Amts, Uberstanden Luthers Putschversuch gegen Reichsauldenminister von
Ribbentrop im Jahr 1943, mit dem sich der machtbewusste Diplomat deutlich
verkalkulierte. Luther gehérte seit Jahrzehnten zum engsten Umfeld Ribbentrops und hatte
dessen Aufstieg zum ReichsaufRenminister mal3geblich mitgestaltet. Im Verlauf des
Krieges schwand der Einfluss des Auswartigen Amts zugunsten der Kriegs- und
Besatzungsinstitutionen des Reiches und Luther machte von Ribbentrops politische
Schwache flr diese Entwicklung verantwortlich. Er suchte die Unterstiitzung des
Reichsfuhrers-SS Heinrich Himmler fur den Versuch, den Reichsauf3enminister ins Abseits
zu stellen, Himmler liel ihn aber kurzfristig fallen. Luther wurde in ein KZ eingewiesen und
die Abteilung Deutschland in einer abermaligen Umstrukturierung aufgelost in die neuen
Abteilungen Inland | und Il. Seine engeren Mitarbeiter und Mitverschworer im Auswartigen
Amt wurden entlassen oder in die Waffen-SS an der Ostfront versetzt. Die SA-Diplomaten
uberstanden Luthers Intrige, verloren mit der Zerschlagung der Abteilung Deutschland

aber deutlich an Rickhalt im Auswartigen Amt.*%

I11.2.4. Die Struktur der Deutschen Gesandtschaft

Das Hauptgebaude der Deutschen Gesandtschaft Pressburg (DGP) wurde gegen
Jahresende 1939 in der Moyzesgasse (Moyzesova ulica) 1 bezogen. Die Stadt Pressburg
hatte eigens zu diesem Zweck den jludischen Eigentiimer der groRen Villa enteignet.>® Die
Gesandtschaft vergroRerte sich in den folgenden Jahren kontinuierlich und dbernahm
unter anderem nach dem Uberfall auf die Sowjetunion auch das Dienstgeb&ude der
Russischen Gesandtschaft. Im Mai 1942 verflgte die DGP Uber nicht weniger als sieben
Dienstgebaude in der Stadt, die sich alle in Laufdistanz zueinander im Diplomatenviertel
und in unmittelbarer Nahe zum Prasidentenpalais befanden.

Die Gesandtschaft bestand neben den bereits erwahnten Abteilungen flr Berater und

49 Conze u.a., Amt, S. 144 f.; Doscher, Das Auswartige Amt, S. 256-261; Browning, Unterstaatssekretaer, S.
313-344; Siemens, Stormtroopers, S. 301.

%0 Bernard an AA, 5.11.1939, PA AA, Pressburg 22; Kanzler Goring an Devisenstelle Wien, 7.11.1939, ebd.
Die meisten Mitarbeiter der Gesandtschaft lebten und arbeiteten in arisierten Hdusern. Mehrere
Dienstwohnungen befanden sich in einer arisierten Immaobilie in der Kuzmanygasse (Kuzmanyho ulica)
1a. Hier bezog auch Dieter Wisliceny seine Wohnung. DGP an MZV, 12.8.1942, SNA Bratislava, MZV, kr.
217; Fragebogen fiir den Antrag auf Erteilung eines Sichtvermerks zur Reise nach Deutschland,
ausgefllt von Wisliceny, 21.10.1940, PA AA, Pressburg 22
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Attachés aus Konsulats- und Passabteilung, Politischer Abteilung, Handels- und
Kulturabteilungen, sowie einem Pressereferat und einem Referat flr Protokoll und
Versorgung. Wahrend Leitung und Verwaltung der Gesandtschaft mit dem Gesandten und
zwei von drei Gesandtschaftsraten im Hauptgebaude sal3en, verteilten sich die anderen
Abteilungen auf die weiteren Dienstsitze. Der Kanzler und Verwaltungschef der
Gesandtschaft, Max Goring, war ebenfalls im Hauptgebaude angesiedelt. Im
Nachbargebaude befand sich neben den Dienstzimmern der Handelsabteilung eine 4-
Zimmer-Dienstwohnung im ersten Obergeschoss, in der Gesandtschaftsrat Gmelin mit

seiner Familie residierte.>"

Die Leitung der Konsulatsabteilung oblag seit September 1939 dem Konsulatssekretar .
Klasse Karl Dannenberg. Sie war unter anderem fur Aus- und Einblrgerungen,
,2Heimschaffungen®, Devisengenehmigungen, Aufenthalts- und Arbeitsbewilligungen sowie
fur Genehmigungen von Sichtvermerken zustandig. Zur Konsulatsabteilung gehorte eine
im selben Gebaude untergebrachte Passstelle.*®? Nach dem ,Salzburger Diktat” im
Sommer 1940 wurde die Konsulatsabteilung der Pressburger Gesandtschaft durch die
Eréffnung eines Konsulats in der ostslowakischen Stadt Preschau (PreSov) erganzt. Dort
residierte Konsul Peter Freiherr von Woinovich, der sich vor und wahrend der
Judendeportationen 1942 die Passe von Juden mit deutscher Staats- oder mit
Protektoratsangehdrigkeit, die in der Slowakei lebten, vorgeblich zur Verlangerung
einschicken lie. Anfragen von Juden, ob eine Verlangerung grundsatzlich maglich sei,
beantwortete er mit der Bitte um umgehendes Einsenden der Papiere, nur um die Passe
nach Erhalt einzuziehen. Er teilte den betreffenden Personen mit, dass sie aufgrund der
11. Verordnung zum Reichsburgergesetz vom 25.11.1941, oder — bei
Protektoratsangehdrigen — durch § 2 der Verordnung vom 2.11.1942 Uber den Verlust der

Protektoratsangehdrigkeit, ihre Staatsblrgerschaft verloren hatten. Das bedeutete in der

%' Belegung der Dienstgebdude der Gesandtschaft, DGP an AA, 4.5.1942, PA AA, Pressburg 22; Géring an
Goltz, 24.9.1941, ebd. Die beiden Gebaude in der Moyzesgasse wurden unter den Adressen
Schillerstrasse 1 und 3 geflihrt. Warum die Stralte — wenigstens im deutschen Gebrauch — umbenannt
wurde, ist unklar. In einem Bericht Uber die Inbesitznahme der Russischen Gesandtschaft berichtete
Ludin Gber Vorrichtungen, die darauf hindeuteten, dass die Sowjetunion in ihrer Pressburger Vertretung
ein GPU-Gefangnis mit elektrischen Folterinstrumenten betrieben habe. Der Bericht, dem Fotos beigelegt
wurden, war fUr eine moégliche propagandistische Verwendung verfasst worden. Ludin an AA, 14.11.1941,
PA AA, Pressburg 22.

2 personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 7.8.1942, PAAA, Pressburg 24;
Dannenberg an das slowakische Aussenministerium (MZV), 8.1.1941, SNA Bratislava, MZV, kr. 216; ,Die
Konsulatsabteilung wurde spater von Legationssekretéar Schumbelt ibernommen. (Vorname und
Antrittsdatum unbekannt) Aussage Ludins vor dem Prokurator des Nationalgerichts in Bratislava, Michal
Gerd, 10.12.1946 (Fortsetzung vom 23.10.1946), Bl. 5, SNA Bratislava, NS 122.
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Konsequenz, dass die Betroffenen dem Schicksal der Deportation und Ermordung noch
schutzloser ausgeliefert als manche slowakische Juden.%® Mitunter verschleppte
Woinovich die Ausstellung eines Passes offenbar so lange, bis die gesetzliche Grundlage
fur die Aberkennung der Protektorats- bzw. Reichsangehdrigkeit bestand.** Dariiber
hinaus nutzte die Gesandtschaft Woinovichs Stellung in der Ostslowakei fur
Berichterstattungen Uber die politische Lage vor Ort, welche mit dem Ausbruch des
Slowakischen Nationalaufstands im Herbst 1944 noch zusatzlich an Bedeutung gewann.>®
Die Leitung der Politischen Abteilung der Gesandtschaft oblag dem Gesandtschaftsrat
Max Ringelmann, einem Karrierediplomaten, der 1926 in den Auswartigen Dienst berufen
worden war. Er kam im Marz 1940 an die Gesandtschaft Pressburg, die seine flnfte
konsularische bzw. diplomatische Auslandsstation war. Die ,politisch-diplomatischen
Angelegenheiten®, mit denen er betraut war, umfassten die standige Fuhlungnahme mit
dem Auswartigen Amt in Berlin sowie die laufende Beaufsichtigung und Berichterstattung
Uber den diplomatischen Schriftverkehr der anderen Abteilungen der Gesandtschaft. Alle
Rechtsangelegenheiten, der Abschluss zwischenstaatlicher Vertrage und Abkommen auf
militarischem Gebiet fielen in Ringelmanns Wirkungsbereich, so wie die Aufsicht Uber die
Konsulatsabteilung.%

Hans Gmelin, der seit Ludins Ankunft im Januar 1941 Personlicher Referent des
Gesandten war, fihrte zunachst die Dienstbezeichnung Landgerichtsrat weiter, bevor er im
August 1941 im Rang eines Legationssekretars in den Auswartigen Dienst aufgenommen
wurde. Im April des darauffolgenden Jahres wurde er in den Dienstrang eines
Gesandtschaftsrats befordert.>” Das Aufgabengebiet des Personlichen Referenten
umfasste die ,Vorbereitung samtlicher Ein- und Ausgange, Erledigung von
Sonderauftragen, Besucherorganisation, Adjutantur®. Offizieller Stellvertreter des

Gesandten war Gesandtschaftsrat Anton Endros, der die Geschafte ibernahm, wenn der

%03 Ribbentrop an von Killinger, 29.7.1940, PAAA, R 29737, 248454 f.; Woinovich an Felix S., 20.2.1942, PA
AA, Pressburg 37. Es folgen unzahlige Passentziige von Juden in der Akte, ebenso in Pressburg 38.
Briefwechsel Armin G. und Woinovich, 30.1.1942-20.2.1942, PA AA, Pressburg 38.

%4 So geschah es im Fall der Antragstellerin Kamilla L., deren Antrag vom Oktober 1941 Uber ein Jahr nicht
bearbeitet wurde, bis er wenige Wochen nach Erlass der gesetzlichen Verordnung zum Verlust der
Protektoratsangehérigkeit abgelehnt wurde. Woinovich an Kamilla L., 23.11.1942 und Kamilla L. an DGP,
24.10.1941, PA AA, Pressburg 37.

%05 Bspw. Woinovich an DGP, 30.6.1941 und 31.7.1941, PAAA, Pressburg 169, D634495-D634497,
D634511-D634513; Woinovich an DGP, 22.3.1944, SNA Bratislava, Fond S, kr. 6 (S-47-80), BI. 3-5.

%6 Ringelmann konnte seine Diplomatenkarriere im Auswartigen Amt der Bundesrepublik nahtlos fortsetzen.
Personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreBburg, 7.8.1942, PAAA, Pressburg 24; s.v.
Ringelmann, Max, in: Auswartiges Amt (Hrsg.): Biographisches Handbuch des deutschen Auswartigen
Dienstes 1871-1945, Band 3, L-R, Paderborn u.a. 2008, S. 676 f.

%7 L udin an AA, 14.1.1941, PA AA, Personalakten 4.504 (Hans Gmelin); DGP an MZV, 2.8.1941, SNA
Bratislava, MZV, kr. 216; DGP an M2V, 28.4.1942, SNA Bratislava, MZV, kr. 217.

161



Gesandte auf Reisen war.®® Endrds, ein Mediziner, der seit der ,Kampfzeit* NSDAP-
Mitglied war und am ,Hitler-Putsch® 1923 teilgenommen hatte, wurde im August 1940 als
,Propagandaberater” bei der Slowakischen Regierung in den Auswartigen Dienst nach
Pressburg berufen. Ende Méarz 1941 wurde Endrés zum Gesandtschaftsrat ernannt.>%
Die Beforderung des Propagandaberaters und Nationalsozialisten der ersten Stunde,
Anton Endrds, zum Gesandtschaftsrat steht in der Amtsfuhrung Ludins flr ein gewisses
Maf an Kontinuitat in der Gesandtschaft. Die Linie der einseitigen Unterstlitzung des
Tuka/Mach-Flugels, die Ludins Vorganger von Killinger in der Slowakei verfolgt hatte,
sollte mit Ludin zwar in der Form nicht weitergefuhrt werden, aber es sollte gleichzeitig
kein grundsatzliches, sondern nur ein graduelles Abriicken von den im ,Salzburger Diktat®
getroffenen Entscheidungen verfolgt werden. Das galt auch fiir die Fortsetzung der Politik
der ,Beratung®. Endros war in die Politik des vorherigen Gesandten als
Propagandaberater fest eingebunden und unter der neuen Flhrung reprasentierte er nach
aulRen die fortdauernde Sympathie der deutschen Aufienpolitik flr den ,radikalen® Fligel
in der Regierung.®"® Gesandtschaftsrat Max Ringelmann stand flr eine Kontinuitét in
fachlich-diplomatischer Hinsicht. Der dritte Gesandtschaftsrat, Hans Gmelin, war ganz
eindeutig — und trotz seiner hervorragenden juristischen Qualifikation — in erster Linie der

Mann Ludins.

Der umfangreichste ,Sonderauftrag” den der Gesandte Gmelin anvertraute, war das
,Volkstumsreferat®, das er im Verlauf des Frihjahrs 1941 Gbernahm. Die Aufgabe des
,Volkstumsreferenten lag in der ,Verbindung zur deutschen Volksgruppe® und der
,Erledigung samtlicher Volkstumsfragen®. Nach der Aufnahme in den Auswartigen Dienst
und spatestens mit seiner Beférderung zum Gesandtschaftsrat 1942 zog Gmelin nach und
nach umfangreichere Kompetenzen an sich.*"" Samtliche Korrespondenz des Gesandten
ging Uber seinen Tisch, er knupfte wichtige Kontakte zu Ministern und slowakischen

Regierungsbeamten, wie etwa dem Sekretar des Staatsprasidenten, Karol Murin. Die

%8 Personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 7.8.1942, PA AA, Pressburg 24; Gmelin an
MZV (Belnai), 8.7.1941, SNA Bratislava, MZV, kr. 216.

%9 | ebenslauf Anton Endrds, 30.12.1940, PA AA, Personalakten 3.255 (Anton Endrés); Ernennung durch
Ribbentrop, 28.3.1941, ebd. Siehe zu Endrds' Personendaten auch Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 349
f. Zu seiner Beratungstatigkeit beim Slowakischen Propagandaamt und seiner Unterstiitzung der von-
Killinger-Linie in der DGP siehe ebd., S. 276-289.

%10 Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 276-289; Ludin an AA, 29.1.1941, PAAA, R 27659, 338170.

" Personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 7.8.1942, PA AA, Pressburg 24; Gegenliber
dem SD spotteten Polizeiattaché Goltz und Ministerialrat Griininger 1944, dass Gmelin nach Snyckers
Weggang moglicherweise die Kulturabteilung und damit ,wohl auch noch die Information Gbernehmen
wirde!”. Vermerk Bohrsch (SD-LA Wien), 24.4.1944, BArch, R 70 Slowakei/60, BI. 490 f.
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Kommunikation mit einzelnen Reichsbehdérden, nicht zuletzt mit SS-Dienststellen wie der
Volksdeutschen Mittelstelle (VoMi) oder dem SD-Leitabschnitt Wien, wurde umfanglich von
ihm Gbernommen. Wahrend sein zusatzlicher Posten als ,Berater fir Studentenfragen® ab
Dezember 1941 wohl weniger wichtig und arbeitsintensiv war, machte ihn Ludin bei
Ausbruch des Slowakischen Nationalaufstands 1944 zum Knotenpunkt der
Kommunikation zwischen sich und dem militarischen ,Deutschen Befehlshaber, der mit
dem Einmarsch deutscher Truppen in der Slowakei installiert wurde.*'? Die Staatspolizei-
Leitstelle Brinn im Protektorat, die Gmelin und Ludin aufgrund vergangener Konflikte stets
ablehnend gegenuberstand, erklarte im Herbst 1944, es sei unmdglich ,an den Deutschen
Gesandten heranzukommen, ohne den Weg Uber Herrn Gmelin zu gehen®, der das
Sprachrohr des Gesandten sei.*™

Zur Arbeitsweise in der Gesandtschaft ist grundsatzlich zu bemerken, dass die
Zusammenarbeit zwischen dem Gesandten und den beiden Gesandtschaftsraten im
Hauptgebaude — seinem Persdnlichen Referenten Gmelin und dem stellvertretenden
Gesandten Endros — Gberaus eng war. Schriftstlicke und Telegramme, die die
Gesandtschaft verschickte und die mit Ludins Unterschrift oder mit ,gez. Ludin®
unterzeichnet waren, wurden in der Regel von einer oder mehrerer dieser drei Personen
aus der Leitungsebene abgefasst. Zum Teil gilt dieser Sachverhalt auch flr den Leiter der
Politischen Abteilung, Gesandtschaftsrat Ringelmann, besonders in den ersten Jahren von
Ludins Amtszeit. Gmelin bestatigte diese ,Kollektivarbeit® grundsatzlich im Bezug auf
einen Vorgang im SS-Hauptamt, als er als Zeuge im Nurnberger WilhelmstralRenprozess
angab, dass nach der ,deutschen Vorstellung der Unterstellung® der Vorgesetzte immer
berechtigt sei, fiir das, was in seinem Zustandigkeitsbereich vorgeschlagen wird, ,das
Wort 'Ich' zu gebrauchen, wenn er nach oben berichtet”.>™ Folglich ist in den meisten
Fallen aus der AktenUberlieferung in der Zentrale des Auswartigen Amts nicht zu
erschlielRen, wer welches Telegramm tatsachlich abgefasst hat. In einzelnen Fallen |asst
sich anhand der Aktenlberlieferung der Gesandtschaft nachvollziehen, dass ein mit

,Ludin“ gezeichnetes Telegramm, handschriftlich von Gmelin verfasst und mit ,Ludin®

%12 personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 7.8.1942, PA AA, Pressburg 24;
Gesprachsnotiz Gmelins, 1.10.1944, BArch, R 70 Slowakei/313, Bl. 104-107; Vermerk Bohrsch (SD,
Einsatzgruppe H), 26.10.1944, BArch, R 70 Slowakei/25, Bl. 234; Vermerk SD-LA Wien, 20.10.1942,
BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 237 f.; DGP an MVZ, 5.12.1941, SNA Bratislava, MZV, kr. 217; Affidavit
Hans Gmelin, 15.6.1948, StA Nurnberg, KV-Anklage, NO-5921.

3 STL Brinn an RSHA IV B 2 (Pommerening), BdS Prag (Erwin Weinmann) und Chef der Einsatzgruppe H
(Witiska), 30.10.1944, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 376-378.

14 Aussage Hans Gmelins vor dem Militdrgerichtshof 1V, 18.6.1948, StA Nurnberg, KV-Prozesse, Fall 11,
A87, Bl. 9484.
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unterschrieben wurde. Ludin trug mit seinem Namen die Verantwortung fur alles, was
unter seiner Agide geschrieben und mitgeteilt wurde. Auch Berater und Attachés waren —
bei Themen, fUr die sie qualifiziert waren, — in den Entstehungsprozess von Mitteilungen
eingebunden, besonders was die Textgrundlage anbetraf. Oftmals zeichnete Ludin die
Entwirfe nur noch mit seiner Paraphe ab, mitunter erst nach Abgang des Telegramms,
oder er verzichtete vollstandig auf eine Vorlage und Prifung. Eingehende und abgehende
Mitteilungen wurden meist dem Gesandten und den zustandigen Referenten, Legations-
oder Gesandtschaftsraten vorgelegt, bevor sie versandt und/oder zu den Akten gelegt
wurden. Wichtige Anweisungen oder Informationen wurden Gber den ,kleinen Umlauf* in
der jeweiligen Abteilung oder den ,grof3en Umlauf‘ durch die ganze Gesandtschaft
geleitet, wobei jeder Empfanger mit seiner Paraphe die Kenntnisnahme zu bestatigen
hatte. Zur besseren Ubersichtlichkeit wurden teilweise verschiedene Farben verwendet,
aulRerdem wurde in regelmaRigen Abstanden eine Liste der ,kleinen Umlaufe” und des
,grolen Umlaufs“ herumgereicht, auf der jeder Gesandtschaftsmitarbeiter seiner Paraphe
zugeordnet wurde.>"

In ihrem sozialen Leben orientierten sich die Gesandtschaftsmitarbeiter und ihre Familien
stark an den Hauptleitern der ,Deutschen Partei“, der Minderheitenpartei der
,Volksdeutschen® in der Slowakei. Die Dienststellen des SD registrierten in ihren Berichten
Freundschaften, Tee-Einladungen und Feste, Alkohol-Exzesse und aul3ereheliche

Liebesverhaltnisse.>'®

Die Kulturabteilung wurde auf Betreiben Ludins im Januar 1942 von einem weiteren engen
Mitarbeiter aus der SA-Gruppe Stdwest Gbernommen. Der langjahrige Mitarbeiter im Stab
der SA-Gruppe Sudwest, Hans Snyckers, war seit 1934 hauptamtlicher SA-Fuhrer und
hatte 1940 durch die Veroffentlichung seines ,, Tagebuch eines Sturmfuhrers® einige
Bekanntheit in SA-Kreisen erlangt. Im selben Jahr erschien seine Abhandlung ,SA-
Wehrmannschaften — wehrbereites Volk. Die Bedeutung des Flhrererlasses Uber die SA-
Wehrmannschaften fur die deutsche Wehrerfassung und fur die staatsrechtliche Stellung

der SA®, die er seinem SA-Chef Hanns Ludin widmete. Durch diese Veroffentlichungen

%15 Beispiel fur eine Mitteilung im kleinen Umlauf: AA an DGP, 13.6.1942, PA AA, Pressburg 172; Beispiel fur
eine Weisung Gmelins, bei der Ludin auf Abzeichnung verzichtete: DGP an AA, 6.9.1941, PAAA,
Pressburg 38; Beispiel fir ein von Gmelin handschriftlich verfasstes Telegramm, das mit ,Ludin®
abgesendet wurde: Ludin/Gmelin an AA (Schroeder), 4.4.1942, PA AA, Pressburg 6; Listen fir ,grol3en
Umlauf* und Umlaufe in allen Abteilungen der Gesandtschaft, PA AA, Pressburg 171.

%16 Vermerk Bohrsch (SD-LA Wien), 9.11.1943, BArch, R 70 Slowakei/370, unfol.; SD-Bericht, 23.3.1944,
BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 477-482.
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wurde Snyckers zur Dienstleistung in die Oberste SA-Fuhrung berufen und kehrte nach
seiner zweieinhalbjahrigen Tatigkeit in der Slowakei — offenbar nach Anforderung durch
Stabschef Wilhelm Schepmann — zum 1. Juni 1944 wieder dorthin zurlick. Der SD
berichtete, dass Ludin sich wegen eines Dienstunfalls, bei dem Snyckers ein Bein verloren
hatte, flr ihn verantwortlich fuhlte. Es wurde vermutet, dass Ludin an dem Unfall nicht
ganz unschuldig gewesen sei.®'” Die Kulturabteilung, die bis Juli 1941 von Waldemar
Mdaller geleitet wurde, war im Wesentlichen ein Propagandainstrument der deutschen
AuRenpolitik. Spatestens mit Snyckers' Ubernahme der Abteilung verfligte sie (iber einen
groRen Mitarbeiterstab in verschiedenen Abteilungen. Neben dem eigentlichen
Kulturreferat, das fur alle Angelegenheiten der ,Slowakisch-Deutschen Gesellschaft®, der
,Deutschen Akademie®, des DAAD und des slowakischen Schul-, Hochschul-, Kirchen-,
Sport- und Theaterwesens zustandig war, wurde in der Kulturabteilung ein
Propagandasachbearbeiter mitsamt technischem Apparat beschaftigt. Hier wurde
malfdgeschneiderte NS-Propaganda fir die jeweiligen slowakischen Zielgruppen erarbeitet
und verbreitet. Das Referat des ,Schrifttumsprifers” beobachtete samtliche slowakischen
Veroffentlichungen. Darlber hinaus beschaftigte die Kulturabteilung Sachbearbeiter fur
Rundfunk und Film, die sowohl slowakische Sendungen auswerteten als auch deren
deutsche Beeinflussung sicherstellten. Zudem wurden Ausstellungen und Veranstaltungen
organisiert, die die kulturelle Verbindung Deutschlands mit der Slowakei starken sollten.>®
An Snyckers Amtsfuhrung wurde immer wieder massiv Kritik getuibt. Er gebe zu viel Geld
aus, erziele kaum Wirkung und sei ein Aufschneider, so die Einschatzungen, die die SD-
Dienststellen weitergaben. Als aufrechter Verfechter der Ludin-Linie, deren Pramisse in
innenpolitischer Zuriickhaltung bestand, achtete Snyckers die politische und kulturelle
Eigenstandigkeit der Slowakei weitgehend. Auch das kann das Missfallen von SS-
Dienststellen erregt haben. Es besteht allerdings die Mdglichkeit, dass Snyckers sich mit
Pladoyers fir leise Téne in der Propaganda vor allem gegen den Vorwurf des geschaftigen

und teuren Nichtstuns verteidigen wollte.*"®

17 Mitteilung UStS Luther an Gesandter Kriimmer, 17.12.1941, PA AA, R 27628, BI. 105; DGP an M2V,
15.1.1942, SNA Bratislava, MZV, kr. 216; Snyckers, Hans: Tagebuch eines Sturmfiihrers, Miinchen 1940;
Ders.: SA-Wehrmannschaften — wehrbereites Volk. Die Bedeutung des Flhrererlasses Uber die SA-
Wehrmannschaften fir die deutsche Wehrerfassung und fiir die staatsrechtliche Stellung der SA,
Munchen 1940; Snyckers juristische Doktorarbeit, in der er sich mit Weinbau in Baden befasste, war 1938
erschienen. Ders.: Die Eingliederung des Weinbaues in den landwirtschaftlichen Einzelbetrieb in Baden,
Leipzig 1938; SD-Bericht, 23.3.1944, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 477-482; Vermerk Bohrsch,
24.4.1944, BArch, R 70 Slowakei/60, BI. 490 f.

8 DGP an AA, 28.7.1942, PAAA, Pressburg 24.

%19 SD-Bericht Uber Kulturreferat der DGP, 11.1.1943, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 243-250; SD-LA Prag
(Jacobi) an RSHA Il B 1 (Hummitzsch) und SD-LA Wien (Chlan), 18.2.1943, BArch, R 70/Slowakei/60,
Bl. 263-267; Zwei SD-Berichte, 3.9.1943, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 275-281.
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Ebenfalls im Frihjahr 1942, und durch genauso vehemente Bemuhungen des Gesandten,
kam Hans Albrecht Grininger in die Slowakei. Er wurde in Berlin von seiner Arbeit in der
,Kanzlei des Fuhrers® (KdF), die von Reichsleiter Philipp Bouhler geflhrt wurde,
freigestellt.>?® Auch er war ein langjéhriger Freund Hanns Ludins, noch aus Freiburger
Tagen. Ministerialrat Griningers Bedeutung flr den Gesandten kann kaum Uberschatzt
werden. Woher die gegenseitige umfassende Loyalitat stammte, konnte leider nicht geklart
werden. In seiner Funktion als Berater des slowakischen Ministerprasidenten, aber auch
als Strippenzieher in der Gesandtschaft, im Umgang mit den Beratern und bei der
Kommunikation mit dem SD war Gruninger ein institutionell und strategisch gewandter
Verwaltungspolitiker.>*’

Gruninger hatte seine Karriere 1933 als Mitarbeiter des Badischen Ministers des Kultus
und Unterrichts, SS-Oberfiihrer Otto Wacker, begonnen.?? Im Januar 1934 hatte der
damalige Regierungsrat Grininger mit Bischofen in Freiburg Gber die Anzeigepflicht in
Sterilisierungsverfahren diskutiert, die das neue Erbgesundheitsgesetz auch flr
katholische Geistliche vorsah.®? Am 11. Oktober 1935 hatte Griininger dem Rektor der
Universitat Freiburg im Auftrag des Ministers mitgeteilt, dass ,mit sofortiger Wirkung die
nichtbeamteten judischen Dozenten, die von drei oder vier der Rasse nach volljudischen
Grolelternteilen abstammen, von der Austibung ihrer Lehrberechtigung zu beurlauben®
seien.* Von Wacker als Personlicher Referent mitgezogen, kam Griininger 1937 nach
Berlin ins Reichserziehungsministerium, wo Wacker vertretungsweise das Amt

Wissenschaft leitete.5?% Hier wurde Viktor Brack, Leiter des Amts Il in der Kanzlei des

520 Mitteilungen UStS Luther an Gesandter Kriimmer, 27.10.1941 und 17.12.1941, PAAA, R 27628, BI. 105
und 116; DGP an MZV, 2.2.1942, SNA Bratislava, MZV, kr. 217.

21 | udin sagte (iber Griininger, er sei sein ,personlicher Vertrauens- und Verbindungsmann bei
Ministerprasident Dr. Tuka“ und erklarte, Griininger habe ,in der Gesandtschaft selbst meine persdnliche
Informationsstelle ibernommen, die sdmtliche Nachrichten sammelt und vor allem die laufenden Berichte
der Berater berichtsmassig flr das Auswartige Amt auswertet®. Grininger sei nur auf seine persdnliche
Bitte und durch die ,besondere Freundlichkeit des Chefs der Kanzlei des Fihrers, Reichsleiter Bouhler,
freigegeben” worden. Ludin an AA, 12.2.1942, PA AA, Pressburg 6; SD-LA Wien (Bohrsch) an RSHA Il B
(Ehlich), 20.3.1944, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 468-476.

522 Berechnung des Besoldungsdienstalters von Hans Albrecht Griininger, 11.11.1937, PA AA, Personalakten
4.959 (Hans Albrecht Grininger); Zu Otto Wacker siehe Schrecke, Katja: Otto Wacker, Badischer Minister
des Kultus, des Unterrichts und der Justiz, in: KiRener/Scholtyseck (Hrsg.): Fihrer der Provinz, S. 705-
732.

% Klee, Ernst: ,Euthanasie” im Dritten Reich. Die ,Vernichtung lebensunwerten Lebens®, Frankfurt am Main
2010, S. 47.

%24 Minister des Kultus und Unterrichts (Griininger) an Rektor der Universitat Freiburger, 11.10.1935,
abgedruckt (Faksimile) in: Sauer, Paul (Hrsg.): Dokumente Uber die Verfolgung der jidischen Birger in
Baden-Wurttemberg durch das nationalsozialistische Regime 1933-1945, |. Teil, Stuttgart 1966, S. 123.

%5 Schrecke, Otto Wacker, S. 724; Personalfragebogen Hans Albrecht Griininger, 6.3.1939, BArch, R
9361/111 / 527737 (ehem. BDC - SSO 40-A); Berechnung des Besoldungsdienstalters von Hans Albrecht
Griininger, 11.11.1937, PA AA, Personalakten 4.959 (Hans Albrecht Griininger).
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Fuhrers, auf ihn aufmerksam und forderte den gefragten Verwaltungsbeamten 1939 zur
zeitweisen Dienstleistung in der Kanzlei des Fuhrers an, wobei Gruninger die Stelle
kriegsbedingt erst 1940 antrat.

Die KdF entwickelte sich in den ersten Jahren des NS-Regimes zur zentralen Stelle, in der
Hitler alle direkt an ihn gerichteten Gnadengesuche bearbeiten liel3. Das war offenbar
auch Griningers hauptsachlicher Arbeitsbereich. Sein Chef Viktor Brack leitete hingegen
bald die ,Aktion T4 die Ermordung von Patienten psychiatrischer Kliniken, mit deren
Organisation Hitler im Oktober 1939 Philipp Bouhler und die KdF beauftragte. Die ,Aktion
T4“ wurde in der Abteilung Il b der Kanzlei des Fuhrers geplant und organisiert. Gruninger,
dessen Dienst in der KdF immer wieder von Kriegseinsatzen unterbrochen wurde, gab in
einer spateren Vernehmung an, davon nichts mitbekommen zu haben, obwohl er in genau
dieser Abteilung eingesetzt war. Sein direkter Vorgesetzter Hans Hefelmann, dessen
Stellvertreter Richard von Hegener und der Leiter von Amt Il, Viktor Brack, gehoren zu den
Haupttatern und wichtigsten Organisatoren des Krankenmords in der Kanzlei des Fuhrers.
Grlninger gab in seiner Nachkriegsvernehmung lediglich zu, dass Brack ihn einmal in ein
hypothetisches Gesprach uber die moralischen und juristischen Implikationen einer
,10tung lebensunwerten Lebens” verwickelt habe, bei dem er seine klare Ablehnung zum
Ausdruck gebracht habe. Nichtsdestotrotz ist festzustellen, dass Gruninger, der der KdF
unterstellt blieb, auch noch in seiner Pressburger Zeit bei einem Berlin Besuch 1942 mit
Werner Blankenburg, Bracks Stellvertreter, zusammentraf. Wenige Wochen spater reiste
Richard von Hegener zu Besprechungen mit Grininger nach Pressburg und noch im
September 1944 bat Reichsleiter Bouhler Griininger zu einer Besprechung nach Berlin.>%®
Seit Sommer 1933 war Gruninger SS-Mitglied, im Juni 1938 wurde er zum SS-
Untersturmfuhrer befordert und als ,ehrenamtlicher Mitarbeiter” in der Abteilung Il im
Referat fur ,Gegnerforschung“ unter Franz Six im SD-Hauptamt aufgenommen. Six
erklarte, Gruninger arbeite ,mit dem Sicherheitsdienst auf das engste zusammen und hat
stets in loyalster Weise die Verbindung zwischen dem Sicherheitsdienst und SS-
Oberfiihrer Wacker wahrgenommen*“.**” Griininger wurde auch im August 1944 noch als

,Ehrenamtlicher im Amt VII fur ,weltanschauliche Forschung und Gegnerforschung® des

5% Griininger an Ludin, 2.3.1942, PA AA, Pressburg 6; AA an DGP, 30.4.1942, ebd.; DGP an AA, 21.9.1944,
ebd.; Zeugenvernehmung Griiningers, 29.6.1961, BArch, B 162/28760, Bl. 26-35; Friedlander, Henry: The
Origins of Nazi Genocide. From Euthanasia to the Final Solution, Chapel Hill/London 1995, S. 41, 67-70;
Brack, Blankenburg und von Hegener kommunizierten tber die Scheininstitution ,Reichsausschul} zur
wissenschaftlichen Erfassung von erb- und anlagebedingten schweren Leiden® mit Anstaltsleitern Gber
LAnerkennungsbetrage“ und Weihnachtsgeld fir Personal von ,Kinderfachabteilungen®. BArch, NS
51/227; Aly, Die Belasteten, S. 26, 43, 110-113.

527 Six an Zentralabteilung | 2 (SD-HA), 28.1.1939, BArch, R 9361/111/527737 (ehem. BDC - SSO 40-A).
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RSHA gefiihrt und zum SS-Obersturmbannfiihrer befordert.*?® SS-Oberfiihrer Franz Six
war inzwischen ebenfalls in den Auswartigen Dienst gewechselt, wo er seit 1943 die
Kulturpolitische Abteilung in der Zentrale in Berlin leitete.>*

Ludin hatte somit bis zum Frihjahr 1942 drei enge Vertraute in die Gesandtschaft
Pressburg ,nachgezogen®, wobei Snyckers und Gruninger als Kulturreferent und
Regierungsberater keine diplomatischen Dienstrange bekleideten. Ludin setzte auf eine
Handvoll enger Freunde und Mitarbeiter, um sich in der Gesandtschaft, die durch die
Beraterabteilung bereits ein deutlich erhohtes Personalautkommen hatte, eine loyale
Hausmacht aufzubauen. Mit Gruninger kam auf diese Weise ein fahiger und erfahrener
Verwaltungsbeamter in die Slowakei, mit Gmelin ein ehrgeiziger und vertrauenswurdiger
NS-Jurist, mit Snyckers ein ergebener und leutseliger aber auch Arger verursachender
NS-Schriftsteller. Wenn auch die Beziehungen zwischen den drei Ludin-Gefolgsleuten
mitunter als schwierig beschrieben wurden, kannten sich alle schon lange aus der

Stuttgarter SA-Zeit und waren sich in ihrer Unterstiitzung Hanns Ludins einig.>*°

Die Gesandtschaft, die vor dem Krieg aus 21 Mitarbeitern bestand, vergrof3erte sich bis
Juli 1942 auf 186 standig Beschaftigte, darunter zahlreiche Angestellte, Schreibkrafte und
33 Beamte. Nur 14 dieser Beamten entsandte das Auswartige Amt, die 19 weiteren waren
uberwiegend ,Berater”, die von den verschiedenen Ministerien, der Reichsbank, dem
RSHA, dem Reichsarbeitsdienst und weiteren Institutionen in die Slowakei geschickt
wurden.%' Die meisten von ihnen hatten ihren Dienstsitz im ,Beraterhaus” in der
Kuzmanygasse (Kuzmanyho ulica) 5.52J6rg K. Hoensch vertritt die Deutung, dass die

,Berater‘ unter dem Gesandten Ludin von einem ,Instrument zur ideologisch-

2 | ebenslauf Hans Albrecht Griininger, 1.6.1938, BArch, R 9361/111/527737 (ehem. BDC - SSO 40-A);
Beférderungsvorschlag von Six an SD-HA, 13.6.1938, ebd.; RSHA an SS-Personalhauptamt, 22.8.1944,
ebd.; Zu Six siehe Hachmeister, Lutz: Der Gegnerforscher. Die Karriere des SS-Fihrers Franz Alfred Six,
Minchen 1998.

%29 Dgscher, Das Auswartige Amt, S. 192 f.

%30 Auch das SD-Mitglied Griininger wurde von Snyckers zu der ,SA-massigen Zusammengehorigkeit von
der alten Gruppe Stdwest® gezahlt. Wie genau Griininger mit der SA verbunden war, ist unklar. Er ist
jedenfalls nicht mit dem Verwaltungs-Standartenflihrer Griininger identisch, der in der Kassenverwaltung
der Gruppe Slidwest arbeitete. Snyckers an Prof. Kohl-Larsen (Universitat Tibingen), 19.10.1942, PA AA,
Pressburg 36; Internes Rundschreiben Griiningers (SA-Gruppe Sidwest Verwaltungs-Abteilung),
15.5.1939, StA Ludwigsburg, PL 505, Bl 7; ,Mit Gmelin ist Snyckers Ubers Kreuz®, schrieb der SD-LA
Prag (Jacobi) an RSHA Il B 1 (Hummitzsch) und SD-LA Wien (Chlan), 18.2.1943, BArch, R
70/Slowakei/60, Bl. 263-267. Zur verbreiteten Praxis des ,Nachziehens® sieche Ténsmeyer, Das Dritte
Reich, S. 89 f. und Banach, Jens: Heydrichs Elite. Das Fuhrerkorps der Sicherheitspolizei und des SD
1936-1945, Paderborn u.a. %2002, S. 249 1.

%31 personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 8.7.1942, PA AA, Pressburg 24. In diesem
Abschnitt werden nur jene Berater thematisiert, die im weiteren Verlauf der Arbeit eine Rolle spielen. Fir
eine systematische Analyse aller Berater und ihrer Tatigkeiten siehe Ténsmeyer, Das Dritte Reich.

%32 Belegung der Dienstgeb&ude der Gesandtschaft, DGP an AA, 4.5.1942, PA AA, Pressburg 22.
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organisatorischen 'Gleichschaltung™ in ein ,Expertenteam® verwandelt wurden, das durch
,Ratschlage bei der Modernisierung und Reorganisierung der Wirtschaft eine Steigerung
des slowakischen Kriegsbeitrags ermoglichen sollte®. Tatjana Tonsmeyer, die die Arbeit
der deutschen ,Berater” in der Slowakei systematisch untersucht hat, vermeidet hingegen
den Begriff der ,Gleichschaltung® fir die Gesandtschaftspolitik unter von Killinger, um den
Blick auf den ,Eigensinn® der slowakischen Fuhrung nicht zu verstellen. Sie betont aber,
dass die Berater dort erfolgreich waren, wo ihre Arbeit als ,Know-how-Transfer"
verstanden werden konnte. In Bereichen des ,|deologietransfers® scheiterte die
,beratende“ deutsche Einflussnahme.** Hanns Ludin betonte in seinem zweiten Bericht
nach Berlin Ende Januar 1941, dass die Aufgabe der Berater darin bestlinde, ,im Rahmen
der augenblicklich gegebenen und ausschliesslich durch den Gesandten zu korrigierenden
politischen Situation sachliche und fachliche Arbeit im Aufbau des slowakischen Staates
und seiner Organe zu leisten. Im Erfolg der Beratertatigkeit, in der praktischen Auswirkung
ihrer Tatigkeit auf administrativem, wirtschaftlichem und sozialem Gebiet sehe ich die
beste und wirkungsvollste Propaganda fur die nationalsozialistische Idee und die
europaische Konzeption des Fiihrers.“%*

Zwei Berater, die an slowakischen Regierungsstellen angesiedelt waren, waren zugleich
Attachés an der Gesandtschaft. Polizeiattaché Franz Goltz war einer der ,Polizeiberater”,
die beim slowakischen Innenministerium eingesetzt wurden, und Forstattaché Franz
Wechselberger amtierte als Berater fur Forstwirtschaft am slowakischen
Wirtschaftsministerium.®3® Attaché, aber kein Berater war der Handelsattaché Helmut von
Schulmann, der im Sommer 1941 den Wirtschaftsberater Erich Gebert als Attaché
beerbte, wahrend Gebert sich fortan auf seine Beratertatigkeit beim slowakischen
Wirtschaftsministerium konzentrierte.** Der Militarattaché, Oberst Heinrich Becker, hatte
ebenfalls keine Beraterfunktion am slowakischen Verteidigungsministerium. Die Beratung
wurde dort von der Deutschen Militarmission GUbernommen und war bereits im Oktober
1939 im Anschluss an die deutsche Besetzung der ,Schutzzone® in der Westslowakei
aufgenommen worden.*’

Zu den einflussreichen Beratern zahlten Albert Smagon, der Berater fur Sozialpolitik,
Viktor Nageler, der Berater fUr die Hlinka-Garde, Dieter Wisliceny, der Berater fur die

,<Judenfrage®, und bis Juli 1941 Ludwig Hahn, der als ,Sonderbeauftragter des RFSS*

®% Hoensch, Grundziige, S. 269 f.; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 326 f.
%3 Ludin an AA, 29.1.1941, PAAA, R 27659, 338183.

%% Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 78.

%% Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 205.

%7 Toénsmeyer, Das Dritte Reich, S. 293-295.
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Chef der Polizeiberater und auch Wislicenys und Nagelers war. Alle vier waren SS-Flhrer
und hatten ihren Einsatzort im unmittelbaren Umfeld des slowakischen Innenministers und
Befehlshabers der Hlinka-Garde, Alexander ,Sario* Mach.*® Schon wenige Monate nach

Ludins Dienstantritt in Bratislava kam es zum offenen Konflikt mit der ,Dienststelle Hahn®.

111.2.5. Die Verdrédngung der offiziellen SD-Arbeit aus der Slowakei 1941

Im August 1940 hatte der Sicherheitsdienst der SS (SD) in Bratislava offiziell seine Arbeit
aufgenommen. Der ,Sonderbeauftragte des RFSS®, Ludwig Hahn, sollte dort explizit
politische Aufgaben Ubernehmen, denn der SD behandelte die Slowakei grundsatzlich als
,nland“.®** Damit waren spatere Konflikte — vor allem mit der veranderten
Gesandtschaftslinie unter Ludin — vorprogrammiert. Der SD berichtete nach Berlin, dass
Ludin im Prinzip nichts gegen die SD-Arbeit in der Slowakei einzuwenden habe. Er
wulnsche jedoch, ,dass der SD in der Slowakei keine Politik mache®. Der Stein des
AnstolR3es fur das Zerwirfnis schien in Berichten zu liegen, die der SD unter Umgehung
der Gesandtschaft ins Reich gesandt hatte,>*° worin die Situation in der Slowakei nach
Meinung der Diplomaten falsch dargestellt wurde. Die Gesandtschaft, die die Dienste des
SD mitunter selbst in Anspruch nahm, warf dem SD vor, die Berichte seien hauptsachlich
mit Informationen aus Quellen des ,radikalen Lagers® und in dessen Sinne verfasst
worden.*"’

Tatsachlich war dieser Konflikt aber nicht der eigentliche Grund fur die vollstandige
Abberufung des SD aus Pressburg im Spatsommer 1941. Sie war vielmehr Ausdruck einer
grundsatzlichen Auseinandersetzung des Auswartigen Amts mit dem
Reichssicherheitshauptamt und die konkrete Situation in der Slowakei spielte dabei
hochstens eine Nebenrolle.>*? Die Beziehungen zwischen dem Auswartigen Amt und dem
RSHA in Berlin — und namentlich zwischen Reichsaufltenminister Joachim von Ribbentrop
und RSHA-Chef Reinhard Heydrich — hatten sich durch die politischen Ambitionen des SD

%% Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 114-191, besonders S. 121-125.

9 Toénsmeyer, Das Dritte Reich, S. 121; Dies.: ,Das verspatete Erwachen® — Die Slowakeideutschen 1939-
1945, in: Kochanowski, Jerzy/Sach, Maike (Hrsg.): Die ,Volksdeutschen® in Polen, Frankreich, Ungarn
und der Tschechoslowakei. Mythos und Realitat, Osnabriick 2006, S. 225-234, hier S. 229.

%0 Die unabhangige Nachrichtenlbermittlung war dem SD im Oktober 1939 allerdings ausdriicklich vom
Auswartigen Amt gestattet worden. Wildt, Generation, S. 647.

%1 SD-LA Wien an RSHAIII B, 18.2.1942, BArch, R 70 Slowakei/346, Bl. 5; Kaiser, Politik, S. 491;
Tédnsmeyer, Das Dritte Reich, S. 122.

%2 Kaiser nennt die slowakische Teilnahme am Krieg gegen die Sowjetunion und die Einfiinrung des
»~Judenkodex‘, die in etwa im selben Zeitraum stattfanden, als Aspekte, die mit zur Abberufung des SD
beigetragen haben. Damit habe das Tiso-Lager dem Reich einen ausreichenden Loyalitatsbeweis
erbracht, der eine weitere strenge Kontrolle durch den SD (berflissig gemacht habe. Der SD habe
seinerseits die Ablehnung des Tiso-Lagers aber nicht abgelegt. Kaiser, Politik, S. 489.
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uberall in Europa mafl3geblich verschlechtert. Die Unterstiutzung eines Putschversuchs
faschistischer Milizen in Ruméanien zur Jahreswende 1940/1941 durch den SD ist als
Tiefpunkt des Verhaltnisses zwischen AA und RSHA zu betrachten. Wahrend die Situation
in der Slowakei durchaus Ahnliches befiirchten lieR, war es vor allem die allgemeine
Situation und das Ereignis in Rumanien, die Ribbentrops Handeln herausforderten. Er zog
Zugestandnisse des Auswartigen Amts fur die SD-Arbeit im Ausland zurtck, die 1939
beschlossen worden waren. Nach langeren Auseinandersetzungen wurde im August 1941
eine Vereinbarung getroffen, die samtliche SD-Dienststellen im Ausland verpflichtete, sich
jeder auRenpolitischen Tatigkeit zu enthalten. Das galt besonders fur Einmischungen in
die Innenpolitik des Gastlandes.5*

Der Konflikt zwischen der Gesandtschaft und dem SD in der Slowakei datierte schon in die
Amtszeit von Killingers zuruck, der den SD nur zu unterstutzen bereit war, wenn dieser
sich nicht komplett dem Einfluss des Gesandten entzog. Der Sonderbeauftragte Himmlers,
Ludwig Hahn, schaffte es seinerseits nicht, seine zahlreichen Ambitionen zu verwirklichen,
und arbeitete auch mit den slowakischen Stellen nicht erfolgreich zusammen. Er wurde
bereits Ende Juli 1941 aus der Slowakei nach Warschau versetzt, wo er als Kommandeur
der Sicherheitspolizei uber sehr viel mehr Mitarbeiter verfugte und 1942 fir die
Deportation von etwa 230.000 Juden aus dem Warschauer Ghetto in die
Vernichtungslager Treblinka und Auschwitz verantwortlich war.%*

Der Grund fur die Abberufung des SD aus der Slowakei lag zwar nicht in dem Konflikt mit
der Gesandtschaft vor Ort, aber die Auseinandersetzung bekam dort zusatzlich eine
personliche Note: Kurz vor der Auflosung der ,Dienststelle Hahn“ bekam die
Gesandtschaft Kenntnis von einem SD-Bericht, in dem der Gesandte und seine engsten
Mitarbeiter gemeinsamer Bordell-Besuche mit slowakischen Politikern bezichtigt wurden.
Als Urheber wurden die SD-Mitarbeiter Heinz Lammel oder Ernst Hayde verdachtigt. Zum
1. September 1941 stellte der SD seine Arbeit in Pressburg ein und Ludin wiinschte
Lammel, der seit Hahns Weggang die Dienststelle geleitet hatte, personlich alles Gute. Er
solle sich bei ihm melden, wenn er wieder in die Slowakei kdme, setzte Ludin hinzu.
Grlninger erklarte spater, der SD habe die Slowakei wegen ,unerhérten” Berichten, ,selbst
Uber den Gesandten®, verlassen mussen. Lammel wurde nach seiner Abberufung aus
Pressburg zur SD-Arbeit ins ,Protektorat® versetzt. Die Ablehnung zwischen den

ehemaligen Mitarbeitern der Dienststelle Hahn und den Pressburger Diplomaten war

%3 Wildt, Generation, S. 646-650; Kaiser, Politik, S. 488 f.
%4 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 121-125.
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gegenseitig und nachhaltig, wie spatere Auseinandersetzungen mit dem Prager SD-
Leitabschnitt zeigen.5* Ein ,Tarnbliro“ des SD blieb nach dem September 1941 in
Pressburg bestehen. Es handelte sich um eine Handelsauskunftei, die der SD 1940
erworben hatte und die der Gesandtschaft entweder unbekannt blieb oder aufgrund ihres
nachrichtendienstlichen Charakters geduldet wurde. Die Auskunftei wurde von SS-
Obersturmfiihrer Wilhelm Urbantke geleitet.®*

Die Verdrangungspolitik der Gesandtschaft gegen den SD in der Slowakei, richtete sich
keineswegs gegen alle SS-Berater, sondern ausschliel3lich gegen die Dienststelle Hahn.
Die Zusammenarbeit mit den meisten SS-Fuhrern unter den Beratern — auch mit jenen,
die zuvor der Dienststelle Hahn unterstellt waren — lief nach der Auflésung der Dienststelle
Hahn problemlos. Zudem setzten sich Ludin und Gmelin im Zuge der Abberufung des SD
aus Pressburg fur den Verbleib des Beraters fur die Ordnungspolizei, Hauptmann Kurt
Gudler, ein. Gudler habe mit den ,schwebenden Verhandlungen® zwischen RSHA und AA
nichts zu tun, weil er dem Hauptamt Ordnungspolizei unterstehe, schrieb die
Gesandtschaft an das Auswartige Amt. Des Weiteren sei Gudler in der Slowakei nicht
entbehrlich, weil unter seiner Anleitung wichtige ordnungspolizeiliche Neuerungen im
Gange seien.>*’ Mit dem ebenfalls verbliebenen Polizeiattaché Franz Goltz verlief die
Zusammenarbeit der Gesandtschaft fortan sehr gut. Die SD-Arbeit in der Slowakei wurde
nach dem Abzug der offiziellen Mitarbeiter vom SD-Leitabschnitt Wien weitergefiihrt und
auch dorthin konnte die Gesandtschaft bald gute Beziehungen aufbauen.>*
Polizeiattaché Goltz verfligte zwar Uber eine eigene Fernschreiber-Verbindung an das
Reichssicherheitshauptamt, die taglichen Ein- und Ausgange wurden allerdings von
Gmelin kontrolliert. Unterstaatssekretar Luther versuchte im September 1942
durchzusetzen, dass Goltz' Fernschreiber aus dem Beraterhaus in das Hauptgebaude der
Gesandtschaft verlegt werde. Da es sich um einen Polizei-eigenen Fernschreiber
handelte, konnte Goltz seine Direktverbindung nach Berlin behalten. Die Gesandtschaft
war mit dieser Regelung einverstanden, weil sie den Fernschreiber der Gesandtschaft

angenehm entlaste. Die Uberprifung war ohnehin gewahrleistet.>*® Der Leiter des

%5 Vermerk SD Pressburg (Lammel), 14.8.1941, BArch, R 70 Slowakei/265, Bl. 30; Vermerk SD Pressburg
(Ldmmel), 1.9.1941, BArch, R 70 Slowakei/265, Bl. 31; SD-Bericht Gber Kulturreferat der DGP, 11.1.1943,
BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 243-250; Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 126 (FuRnote 65).

56 Kaiser, Politik, S. 490; SD-Bericht Pressburg (Urbantke), 2.4.1940, IfZ-Archiv, Befehlshaber der
Sicherheitspolizei Slowakei, MA 559/1, BIl. 2400-2403.

7 Ludin (verfasst von Gmelin) an AA, 17.8.1941, PA AA, Pressburg 21.

8 RSHA Ill B 1 Rundschreiben, 27.5.1942, BArch, R 70 Slowakei/346, Bl. 10; SD-LA Wien an RSHAlIl B,
18.2.1942, BArch, R 70 Slowakei/346, BI. 5.

9 DGP an AA (Luther), 27.7.1942, PAAA, R 27659, BI. 20 f.; DGP an AA, 13.8.1942 und 7.9.1942, PAAA, R
29738, 249650, 249674 f.

172



,~Judenreferats® im Auswartigen Amt, Franz Rademacher, sollte nach dem Krieg aussagen,
dass die ,Judenberater” der deutschen Auslandsvertretungen ihre Berichte vor Abgang
dem Gesandten zur Kenntnis bringen mussten. Der Gesandte zeichnete sie ab, hatte aber
nicht das Recht, sie zu verandern. Adolf Eichmann, der Leiter des ,Judenreferats®im
RSHA, habe es dartber hinaus verstanden, mit seinen Mitarbeitern direkt zu
kommunizieren, indem er die ,Judenberater entweder zu Besprechungen nach Berlin rief
oder sich telefonisch meldete. Rademacher erklarte, die ,Judenberater hatten zudem
uber den Fernschreiber des Polizeiattachés eine von der Gesandtschaft nicht Uberwachte
Verbindung zur Polizeiattaché-Abteilung im RSHA und von dort ins Judenreferat halten
kénnen. Die Uberwachung dieses Fernschreibers durch Gmelin lasst also auf einen
besonders starken Zugriff der Pressburger Gesandtschaft sowohl auf die Kommunikation

des Polizeiattachés Goltz als auch des Judenberaters Wisliceny schlief3en.>*°

Viele SS-Dienststellen vertraten die Auffassung, dass die Slowakei und die Slowaken Uber
kurz oder lang ,germanisiert® und dem Deutschen Reich einverleibt werden wurden.
Aufgrund dessen betrachtete der SD die Slowakei als ,Inland“ und hegte seine politischen
Ambitionen gegen den aul3enpolitischen Alleinvertretungsanspruch der Gesandtschaft.
Ludin und seine Mitarbeiter vertraten demgegenuber die Einstellung, dass der Slowakei
auch in Zukunft ein Platz in der deutschen GroRraumpolitik eingeraumt werde. Nachdem
die Slowakei bis etwa zur Jahreswende 1942/43 die ihr zugedachten Aufgaben
zufriedenstellend erflllt hatte, sah man sich in der Gesandtschaft durchaus darin bestatigt,
den Slowaken in ihrer innenpolitischen Organisation einen relativ grof3en
Handlungsspielraum zu lassen. Alle Bedrohungen der slowakischen Eigenstandigkeit und
des nationalen Selbstbewusstseins mussten daher als Gefahren fur die erfolgreiche
Nutzbarmachung der Slowakei fur Krieg und Kriegswirtschaft begriffen werden. Hans
Snyckers sagte laut einem SD-Bericht im November 1942, dass mit jedem Zeitungsartikel,
in dem von ,Pangermanismus® und von ,germanischen Freiwilligen® fir die Waffen-SS die
Rede sei, seine Arbeit einer propagandistischen Beeinflussung der Slowaken im
deutschen Sinne sabotiert werde.*®*' Der von Snyckers, Ludin und Gmelin verfolgte
politische Entwurf war auf amorphe Vorstellungen eines ,neuen Europas® unter deutscher
FUhrung ausgerichtet. Diese Auffassung unterschied sich deutlich von den

Germanisierungsvorstellungen, die in Teilen der SS-Organisationen kursierten, war

%0 Aussage Rademacher, 6.2.1968, Vorermittlungsverfahren gegen Hauskrecht u.a., BArch, B 162/1827.
%51 SD-Bericht Uber Kulturreferat der DGP, 11.1.1943, BArch, R 70 Slowakei/60, Bl. 243-250; Hoensch,
Grundzige, S. 269 f.
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allerdings nicht weniger volkisch-rassistisch.

Der weltanschauliche Fluchtpunkt solcher Vorstellungen ist in der von Carl Schmitt
formulierten Neuordnung Europas nach den Grof3raumbedurfnissen des Deutschen
Reiches zu sehen. Schmitt hatte einen Vortrag zu diesem Thema, den er unter dem
Eindruck der Zerschlagung der Tschechoslowakei 1939 verfasst hatte, wahrend des
Krieges mehrfach Uberarbeitet und der Ausbreitung des deutschen ,,GroRraums*
angepasst. Schmitt hielt den universalistischen Raumvorstellungen des
liberaldemokratischen Westens ein organisches Raumkonzept entgegen. Dieser
Vorstellung nach bestand ein GroRraum aus einem Reich und seinem Einflussgebiet —
also zusatzlichen Herrschaftsbereichen, die sich jenseits der eigenen Landesgrenzen
befanden. Den Staaten dieser ,Pufferzonen® kdme kein eigener, gleichwertiger
Machtanspruch zu, sie hatten sich vielmehr den Interessen ihres machtigen Nachbarn zu
beugen. Ausgehend von Schmitts Uberlegungen entwickelten NS-Funktiondre wie der
politische Architekt des RSHA und Besatzungsfunktionar in Westeuropa, SS-
Gruppenfuhrer Werner Best, eigene volkische Grollraumtheorien in denen anderen
Voélkern und Staaten durchaus eine Existenzberechtigung zugestanden wurde, allerdings
in einem klaren Hegemonieverhaltnis zugunsten des Deutschen Reiches. Juden

existierten schon in Schmitts GroRraumvorstellung nur als Fremdkorper. 5

Die Politik der Gesandtschaft wahrend Ludins Amtszeit war gepragt von dem Versuch des
Ausgleichs zwischen den beiden verfeindeten Regierungslagern. Die Eigenstaatlichkeit
der Slowakei sollte gewahrt bleiben und daher von einer gréReren innenpolitischen
Einmischung Deutschlands abgesehen werden. Wenn die innere Entwicklung der
Slowakei eine politische Intervention des Reiches erforderlich machen sollte, dann sei dies
allein Aufgabe des Gesandten. Wahrend die Erhaltung der politischen Mehrgleisigkeit in
der slowakischen Regierung, also die Forderung der beiden konkurrierenden
Regierungslager, zu den Zielen der deutschen AulRenpolitik gehdrte, wollte man eine
Mehrgleisigkeit auf Seiten der deutschen Institutionen unbedingt vermeiden. Diese
diplomatischen Parameter pragten auch die Haltung der Gesandtschaft gegenlber der

politischen Vertretung der deutschen Minderheit. Die ,Volksdeutschen® in der Slowakei

%2 Schmitt, Carl: Volkerrechtliche GrofRraumordnung mit Interventionsverbot fur raumfremde Machte. Ein
Beitrag zum Reichsbegriff im Volkerrecht (4. Auflage 1941), in: Ders.: Staat, GroRraum, Nomos. Arbeiten
aus den Jahren 1916-1969, herausgegeben von Glnter Maschke, Berlin 1995, S. 269-320; Siehe dazu
Herbert, Best, S. 271-298; Ténsmeyer, Das Dritte Reich, S. 332 f.; Gruchmann, Lothar:
Nationalsozialistische GroRRraumordnung. Die Konstruktion einer ,deutschen Monroe-Doktrin®, Stuttgart
1962, zur Slowakei siehe dort S. 103-105.
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konnten im Rahmen der ,europaischen Volkergemeinschaft — wie die

nationalsozialistische GroRraumvision oft bezeichnet wurde®® — als eine Art Testfall gelten.

[11.3. Die Herstellung ,vOlkischer” Differenz — Deutsche Volksgruppe und

,Volkstumsreferat”

Eine Sonderrolle unter den ,Beratern® in der Slowakei kam dem Berater der deutschen
Minderheit zu. Eine halbe Schreibkraft, die Hans Gmelin zur Unterstutzung fur dieses
Referat zustand, wurde aus dem ,Beraterfond” bezahlt und auch der Aufbau des
,Volkstumsreferats“ gehdrt eindeutig in den Kontext der Beraterentsendung in die
Slowakei. Gegenuber der politischen Flihrung der Minderheit wurde der
,Beratungscharakter allerdings geleugnet.®** Zudem war die Slowakei nicht das einzige
Land, in dem das Auswartige Amt ein ,Volkstumsreferat® aufbaute. Etwa zeitgleich wurden
bis Mitte 1941 in den teils besetzten, teils mit den Achsenmachten verblindeten Landern,
in denen nennenswerte deutsche Minderheiten lebten, ,Volkstumsreferate“ bei den
Deutschen Gesandtschaften bzw. bei den Bevollmachtigten des Deutschen Reiches
eingerichtet. Das betraf die Staaten Stdosteuropas Ungarn, Rumanien, Kroatien und
Serbien, sowie Danemark. Ein weiterer Unterschied zu den ,Beratern“ in anderen
Bereichen war, dass das Auswartige Amt den ,Volkstumsreferenten® entsandte bzw.
ernannte, und nicht eine weitere entsendende Institution im Reich in Erscheinung trat, wie
im Falle anderer Berater. Das Aufgabengebiet des ,Volkstumsreferenten® betraf also
explizit die AulRenpolitik des Deutschen Reiches, wahrend der Fokus der anderen Berater
in erster Linie auf der Innenpolitik der Slowakei lag.>*

,Der Volksdeutsche im Ausland ist der erste Gegenstand der ReichsaulRenvertretung, das
germanische Element oder der germanisch Nahe ihr zweiter Gegenstand.“ Dieser Satz,
der aus einer undatierten Denkschrift>*® ,Zur Dynamik der Reichsaussenvertretung in
Europa“ in den Handakten von Unterstaatssekretar Luther stammt, suggeriert einen hohen

Stellenwert der Volkstumspolitik in der Aulenpolitik des Deutschen Reiches: ,An die Stelle

%3 Gruchmann, GrofRraumordnung, S. 142 f.

%4 Personalbestand der Deutschen Gesandtschaft in PreRburg, 7.8.1942, PA AA, Pressburg 24; Ténsmeyer,
Das Dritte Reich, S. 316.

%% Volkspolitische Tagung im September 1941, PAAA, R 100898.

5% Aufgrund inhaltlicher Uberschneidungen handelt es sich moglicherweise um eine Schrift aus dem Umfeld
eines Dr. Otto aus Budapest, der ein ahnliches Dokument im Herbst 1941 an die Oberste SA-Fihrung
sandte. Diese Zeitangabe kdnnte auch fir die besagte Denkschrift in etwa zutreffen. Siemens,
Stormtroopers, S. 286.
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der Staaten treten die Volkskorper als Objekte der diplomatischen Tatigkeit.“*’

Die Minderheitenfrage in der Slowakei gehdrte zu den wichtigen Politikbereichen, von
denen die deutsche Aulienpolitik sich eine Signalwirkung im Sinne der slowakischen
,Visitenkarte® erwartete: Dem Beispiel der Slowakei und deren vorbildlich zu gestaltender
Behandlung der ,Volksdeutschen® sollten weitere Staaten Studosteuropas folgen. Hitler
erklarte dem slowakischen Gesandten Matus Cernak bei dessen Antrittsbesuch in Berlin,
dass die Behandlung der deutschen Minderheit in der Slowakei die Einstellung
Deutschlands zur Slowakei mafigeblich beeinflussen werde. Tatsachlich lag die Prioritat
der deutschen AuRenpolitik in der Slowakei aber von Anfang an auf anderem Gebiet. Die
slowakische Souveranitat war spatestens mit Ludins Ubernahme der Gesandtschaft ins
Zentrum des deutschen Interesses geruckt, weil sie als zuverlassigstes Mittel erschien,
den slowakischen Kriegsbeitrag — wirtschaftlich und militarisch — sicherzustellen. Ein
weitgehend souveraner Staat war aber mit den Mitteln klassischer Aul3enpolitik zu
beeinflussen, womit ausgeschlossen war, dass ,Volkskorper” statt Staaten zu den
Objekten der AuRenpolitik erhoben wurden. Wahrend aufgrund des ,Schutzvertrags® der
Slowakei mit Deutschland also verhaltnismafig grofder Raum zur Selbstorganisation fur
die deutsche Minderheit entstand, wurden ihren politischen Ambitionen daruber hinaus

enge Grenzen gesetzt.>®

111.3.1. Die karpatendeutsche Volksgruppe

Die deutsche Minderheit in den slowakischen Gebieten der Tschechoslowakei (CSR) hatte
bis in die 1930er Jahre hinein weder auf politischem noch auf wirtschaftlichem Gebiet
nennenswerte Gemeinsamkeiten mit der deutschen Minderheit in den tschechischen
Gebieten des Landes. Die drei Millionen Sudetendeutschen in der Tschechoslowakei
lebten in Grenzgebieten, man sprach von einem geschlossenen Siedlungsraum mit
Deutschland. Die knapp 130.000 Karpatendeutschen in den slowakischen Gebieten lebten
hingegen in ,Streusiedlungen® und ,Siedlungsinseln® in den westlichen und mittleren
Landstrichen der spateren Slowakei. Sowohl die tschechischen als auch die slowakischen
Gebiete der Tschechoslowakei gehorten vor dem Ersten Weltkrieg zum Habsburger Reich,

jedoch zu unterschiedlichen Landesteilen. Die slowakischen Gebiete gehérten zum

%7 Denkschrift ,Zur Dynamik der Reichsaussenvertretung in Europa“, o. D., PAAA, R 27666, 428261-
428275, hier 428268 f.

%% Ténsmeyer, Tatjana: ,Das verspatete Erwachen”. Die Slowakeideutschen 1939-1945, in: Kochanowski,
Jerzy/Sach, Maike (Hrsg.): Die ,Volksdeutschen® in Polen, Frankreich, Ungarn und der Tschechoslowakei.
Mythos und Realitat, Osnabriick 2006, S. 225-234, hier S. 227, 230 f.; Hoensch, Grundzlge, S. 255 f,,
269 f.
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Kdnigreich Ungarn und die tschechischen zum 6Osterreichischen Kaiserreich. Die
Nationalisierung der politischen Kommunikation und die politische Organisierung als
nationaler Gruppe, die im Sudetenland seit dem ausgehenden 19. Jahrhundert zum
bestimmenden Prinzip wurde,*** kam in den karpatendeutschen Gebieten erst nach und
nach — und nicht zuletzt als sudetendeutscher Exportartikel — auf. Die meisten Deutschen
in den ehemals ungarischen Gebieten orientierten sich in der seit 1918 existierenden CSR
nationalpolitisch weiterhin an Ungarn. Jahrhunderte des Zusammenlebens und der
ungarischen Assimilierung hatten deutliche Spuren hinterlassen. Erst 1927 grundete der
sudetendeutsche Ingenieur Franz Karmasin gemeinsam mit einem sudetendeutschen
Fabrikanten und einem Zipser-Deutschen®® die ,Karpatendeutsche Volksgemeinschaft®,
womit eine deutschnationale Organisierung der ,Karpatendeutschen® ihren Anfang nahm.
Zwei Jahre spater benannten sie ihre Organisation in ,Karpatendeutsche Partei” (KdP)
um, aber erst im Bundnis mit der Sudetendeutschen Partei (SdP) Konrad Henleins konnte
Karmasin 1935 ein Parlamentsmandat erringen. Unter Berucksichtigung der
Bevdlkerungsstruktur bedeutete das jedoch, dass die KdP mit ihren deutschnationalen
Positionen innerhalb relativ kurzer Zeit zur wichtigsten deutschen Partei in den
slowakischen Landesteilen geworden war. Die slowakisch-nationalen Autonomie- oder gar
Abspaltungsbestrebungen gegenuber der Prager Zentralmacht in den 1920er und frihen
1930er Jahren waren fir die verschiedenen slowakeideutschen Parteien grundsatzlich
keine Option.*®' An dieser Einstellung anderte sich in den Jahren nach der
nationalsozialistischen Machtibernahme in Deutschland nichts, stattdessen wurde jetzt
der ,Anschluss” aller deutschen Siedlungsgebiete in der Tschechoslowakei an das

Deutsche Reich das Ziel der Deutschnationalen im Karpatenraum.*®? Die NS-Propaganda

%9 Vgl. Haslinger, Peter: Nation und Territorium im tschechischen politischen Diskurs 1880-1938, Mlinchen
2010.

%0 Die Zips war eines der drei historischen Streu-Siedlungsgebiete der ,Karpatendeutschen® in der
Slowakei, daneben das Hauerland und die Pressburger Gegend, vgl. Hoensch, Jérg K.: Die Zipser, in:
Ders.: Studia Slovaca. Studien zur Geschichte der Slowaken und der Slowakei, Miinchen 2000, S. 51-69,
hier S. 65.

%' Jahn, Egbert: Die parteipolitische Vertretung der Deutschen in der Slowakei, in: Bosl, Karl (Hrsg.): Die
Erste Tschechoslowakische Republik als multinationaler Parteienstaat, Miinchen u.a. 1979, S. 203-216;
Lumans, Valdis O.: The Ethnic German Minority of Slovakia, in: Central European History 15 (1982), S.
266-296, hier S. 272 f.; Hoensch, Jorg K.: Voraussetzungen und Ablauf der nationalsozialistischen
Gleichschaltungspolitik bei den Slowakeideutschen, in: Ders.: Studia Slovaca. Studien zur Geschichte der
Slowaken und der Slowakei, Minchen 2000, S. 281-298, hier S. 266 und 286 ff. Siehe auch Kokorak,
Jan: Die deutsche Minderheit in der Slowakei 1918-1945. Die Parteienlandschaft im Spannungsfeld
zwischen deutschungarischer Tradition und deutsch-national(sozialistischem) Gedankengut, Hamburg
2013; Schédl, Gunter: ,Karpatendeutsche” Reintegration zwischen Pref3bug und Kasmark, in: Ders.
(Hrsg.): Land an der Donau, Berlin 1995, S. 627-641; Podolec, Ondrej: Slowakische Nationalitdtenpolitik
und die deutsche Minderheit in den Jahren 1938-1945, in: Olschowsky, Burkhard/Loose, Ingo (Hrsg.):
Nationalsozialismus und Regionalbewusstsein im 6stlichen Europa, Minchen 2016, S. 305-327.

%2 Hoensch, Grundzlge, S. 256. Karmasin machte bereits wahrend der Maikrise 1938 im Sudetenland bei
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dichtete den deutschnationalen und slowakischnationalen Bestrebungen in der CSR
retrospektiv eine Ubereinstimmende Zielsetzung an. Der gemeinsame Feind ,Prag” habe
zu einer politischen Einigung gefiihrt.*®® Doch die Slowakische Volkspartei HSLS lehnte die
fruhen Angebote Henleins und dessen Stellvertreter Karmasins weitgehend ab. Der
Parteifuhrer Andrej Hlinka bezeichnete die Deutschen in der Slowakei als , Trojanisches
Pferd“ und warnte bis zu seinem Tod 1938 vor zu engen Kontakten mit der Minderheit. Die
Angebote zur Zusammenarbeit kamen trotz der karpatendeutschen Vorbehalte gegentber
den slowakischen Unabhangigkeitsbestrebungen nur zustande, weil die KdP ihre
Interessen denen der weitaus starkeren Mutterpartei SAP unterzuordnen hatte.**

Mit der Annexion des Sudetenlands anderte die HSLS ihre Einstellung gegeniber der
deutschen Politik. Am 6. Oktober 1938 nutzte die slowakischnationale
Autonomiebewegung die Gunst der Stunde, um die Autonomie des slowakischen
Landesteils zu verkinden. Karmasin kehrte am nachsten Tag aus dem Reich zuruck,
wohin er nach dem Verbot von SdP und KdP wahrend der Sudetenkrise im September
geflohen war. Am 9. Oktober schrieb er an den Reichsstatthalter fiir Osterreich, Arthur
SeyR-Inquart, der inzwischen auch die Reichsinteressen im Sudetenland vertrat, dass er
sich am Vortag zu Verhandlungen mit dem Vertreter von Ministerprasident Tiso, Minister
Dur&ansky, getroffen habe. Duréansky sicherte zu, dass die nationalsozialistische
Weltanschauung flir die deutsche Volksgruppe anerkannt werde, dass die von Prag
verbotene Partei als ,Deutsche Partei” zum 10. Oktober samt allen Kanzleilokalitaten und
sonstigen Aktivitaten wiedergegrindet werden durfe, dass der Volksgruppe Autonomie auf
Grundlage der Volksschutzgesetze garantiert werde und dass mit sofortiger Wirkung ein
~Staatssekretariat flr die Belange der deutschen Volksgruppe® und zukiinftig ein Sitz im
Ministerrat eingerichtet werde. Sobald aus der provisorischen Regierung eine
Dauerregierung werde, wolle man das Staatssekretariat in ein Ministerium umwandeln.
Die Leitung des Staatssekretariats (ibernahm Karmasin selbst.*®® Er bekam bald darauf die

Gelegenheit, seine Niitzlichkeit fiir das Deutsche Reich bei der Zerschlagung der CSR zu

einem ungebetenen Besuch im Auswartigen Amt deutlich, dass alle Deutschen in der Tschechoslowakei
den ,Anschluss® forderten. Vermerk Legationsrat Glnther Altenburg, 19.5.1938, abgedruckt in: ADAP,
Serie D, Band Il, Dok. 167, S. 229.

%3 Fiala, Fritz: ,Die Deutschen in der Slowakei“, Nationalsozialistische Landpost, 8.1.1943, BArch, R 8034-
111/512 Karmasin, Franz, Reichslandbund Pressearchiv.

%4 Hoensch, Voraussetzungen, S. 291-295; Hoensch, Jorg K.: Die Slowakische Volkspartei Hlinkas, in:
Ders., Studia, S. 199-220, hier S. 219; Toénsmeyer, Erwachen, S. 227.

%5 Karmasin an Seyss-Inquart, 9.10.1938, abgedruckt in: Schvarc, Michal/Holak, Martin/Schriffl, David
(Hrsg.): Das ,Dritte Reich® und die Entstehung des Slowakischen Staates. Dokumente |, Bratislava 2008,
Dokument Nr. 37, S. 91 f.; Binder, Dieter A.: s.v. Seyss-Inquart, Arthur, in: Neue Deutsche Biographie 24
(2010), S. 302-303 [Onlinefassung]; URL: http://www.deutsche-biographie.de/pnd118764934.html, zuletzt
aufgerufen am 17.6.2016.
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beweisen und vermittelte mehrere Treffen zwischen deutschen und slowakischen
Politikern im Herbst und Frihjahr 1938/1939, an denen in wechselnder Besetzung
Duréansky, Tuka und Mach auf der einen Seite und Seyss-Inquart, Ribbentrop und Géring
auf der anderen Seite teilnahmen. An einigen Treffen durfte auch Karmasin selbst
teilnehmen, bei anderen fungierte er als Dolmetscher.%®

Trotz den im Oktober 1938 eingeflihrten weitgehenden Mitspracherechten, die die
slowakische Autonomieregierung ihr einrdumte, hoffte die politische Flihrung der
,Volksdeutschen® in den slowakischen Gebieten noch immer auf einen ,Anschluss® ihrer
Siedlungsgebiete an das Deutsche Reich. Diese Hoffnungen wurden am 14. Marz 1939
enttauscht, als die Slowakei im Zuge der ,Zerschlagung der Resttschechei® die
Unabhangigkeit erlangte. Ein weiterer Rlckschlag fur die Flihrung der ,Volksdeutschen”
war es, dass die versprochene Umwandlung des Staatssekretariats fur die Belange der
deutschen Minderheit in ein Ministerium nicht stattfand. Stattdessen wurde es zu einer
weitgehend wirkungslosen Beschwerdestelle degradiert und der vorgesehene Sitz im
Ministerrat wurde ebenfalls nicht zugestanden.®®’

Nach der Unabhangigkeit setzten Karmasin und seine Anhanger offenbar inoffiziell auf
eine Protektoratslésung, die nach dem Vorbild des ,Protektorats Bohmen und Mahren® in
Gang gesetzt wirde, wenn die politischen Verhaltnisse in der Slowakei in Berlin fur
Unbehagen sorgen sollten. Wie der ,Judenberater Dieter Wisliceny Mitte Januar 1941 an
das RSHA meldete, hatte die slowakische Regierungskrise zwischen dem
,germanophilen“ und dem ,slowakistischen® Lager in der deutschen Volksgruppe neue
Hoffnungen geweckt, dass die Slowakei Uber kurz oder lang ein deutsches Protektorat
werden wiurde, womit eine deutlich engere Bindung an Deutschland einhergehen wirde.
Karmasin und die Deutsche Partei hatten das ,germanophile” Lager um Ministerprasident
Tuka und die Hlinka-Garde unterstitzt. Deren Kommandeur Alexander Mach betrachtete
Karmasin als seinen engsten Verblndeten in der Regierung. Die Schaffung des
,Volkstumsreferats“ war damit auch eine indirekte Folge der slowakischen Regierungskrise
von 1940/1941. Das ,Volkstumsreferat® wurde geschaffen, um die deutsche Minderheit in
der Slowakei starker an die Reichspolitik und deren Pramissen zu binden und ihre

Beziehungen zur Volksdeutschen Mittelstelle (VoMi) aufrecht zu erhalten.%®

%6 Tonsmeyer, Erwachen, S. 228; Hoensch, Slowakei, S. 213, 226; Kaiser, Politik, S. 11; Aufzeichnung
Legationsrat Walter Hewel, 12.2.1939, abgedruckt in: ADAP, Serie D, Band IV, Dok. 168, S. 183-185.

%7 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 315; Hoensch, Grundziige, S. 256; Kaiser, Politik, S. 170 f.

%8 Wisliceny an RSHA-Chef Heydrich und Abt. Ill (Ohlendorf), 15.1.1941, BArch, R 70 Slowakei/368, unfol.;
Hoensch, Slowakische Republik, S. 236; Ders., Grundzlge, S. 257, 259, 267 f.

179



111.3.2. Das ,Volkstumsreferat” in der Deutschen Gesandtschaft Pressburg

Im Auswartigen Amt wechselten die Zustandigkeiten fir die Volkstumsreferate mit den
Restrukturierungen der Abteilungen und Referate mehrfach. Wahrend zunachst das
Referat Kult A der Kulturpolitischen Abteilung zustandig war, wurde dieses unter der
Leitung von Helmut Triska am 1. Mai 1941 als Referat D VIII der Abteilung Deutschland
zugeteilt, die bereits ein Jahr zuvor auf Betreiben des Unterstaatssekretars Martin Luther
gegrundet wurde. Das Referat D VIII war flr die politischen Angelegenheiten der
deutschen Minderheiten im Ausland zustandig, wahrend das Referat D IX (ehemals Kult B)
deren wirtschaftliche Fragen zu bearbeiten hatte. Nachdem Luther im Februar 1943
wegen seiner Intrige gegen von Ribbentrop aus all seinen Amtern entlassen und in ein KZ
inhaftiert worden war, wurde die Abteilung Deutschland im April 1943 aufgeldst und in den
Abteilungen Inland | und Il reorganisiert. Helmut Triska hatte bereits zu Jahresbeginn
seinen Wehrdienst bei der Waffen-SS angetreten, sodass Eberhard Reichel,*® der seit
November 1942 Leiter des Refererats D IX war, nun samtliche Volkstumsangelegenheiten
als Leiter der neuen Abteilungen Inland Il C (Volkstumspolitik) und Il D (volksdeutsche
Wirtschaftsfragen) ibernahm.>

Die ,Volkstumspolitik“ des Deutschen Reiches wurde von Institutionen beherrscht, die dem
Befehl des ,Reichskommissars flr die Festigung deutschen Volkstums® (RKF) und
,Reichsfluhrers-SS*“, Heinrich Himmler, unterstanden. Dazu zéhlten im Besonderen die
,Volksdeutsche Mittelstelle” (VoMi) und das ,Rasse- und Siedlungshauptamt® (RuSHA),
sowie weitere Stellen, die besonders im Zusammenhang mit Umsiedlungen in
Erscheinung traten, wie zum Beispiel die ,Einwandererzentralstelle* (EWZ).5"

Wissenschaftliche Einrichtungen, wie die ,Slidostdeutsche Forschungsgemeinschaft® und

%9 Reichel war wie Gmelin Tlbinger Jura-Absolvent und gehérte zu den Giinstlingen des
Reichsstudentenflhrers und SD-Funktionars Gustav Adolf Scheel. Er absolvierte ebenso wie Gmelin
1934 das Referendar- und 1937 das Assessorexamen. Er war zudem ein Protegé Gottlob Bergers, der
ihm als Chef des SS-Hauptamts wohl beim Einstieg in den Auswartigen Dienst behilflich war. Ddscher,
Das Auswartige Amt, S. 287 f.

570 Vgl. Browning, Endlésung, S. 42-44; Ders., Unterstaatssekretaer, S. 323, 339 f.; Déscher, Das Auswartige
Amt, S. 118, 208, 261, 287-289; Luther an Reichel, 3.11.1942, PAAA, R 27635, BI. 163.

571 Zum Leiter der EWZ wurde 1939 Martin Sandberger bestimmt, der zu der Gruppe hochrangiger SD-
Fihrer im RSHA gehodrte, die an der Universitat Tlbingen studiert hatten und vom Reichsstudentenfiihrer
und Stuttgarter SD-Chef Scheel fur den SD rekrutiert wurden. Leniger, Markus: Nationalsozialistische
sVolkstumsarbeit* und Umsiedlungspolitik. Von der Minderheitenbetreuung zur Siedlerauslese, Berlin
2006, S. 148. Allgemein zu VoMi und EWZ siehe ebd. und Lumans, Valdis O.: Himmler's Auxiliaries. The
Volksdeutsche Mittelstelle and the German National Minorities Of Europe, 1933-1945, Chapel Hill/London
1993; sowie Strippel, Andreas: NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas. Rassenpolitische
Selektion der Einwandererzentralstelle des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD 1939-1945,
Paderborn u.a. 2011. Zum Rasse- und Siedlungshauptamt sieche Heinemann, Isabel: Rasse, Siedlung,
deutsches Blut. Das Rasse- und Siedlungshauptamt der SS und die rassenpolitische Neuordnung
Europas, Gottingen 2003.
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regionale Forschungsinstitute, spielten eine wichtige Rolle bei der Mobilisierung volkischer
Bestrebungen unter den Auslandsdeutschen und der Planung volkstumspolitischer
MaRnahmen.*"

Alexa Stiller, die die nationalsozialistische Volkstumspolitik erforscht hat, unterscheidet drei
verschiedene Gruppen von ,Volksdeutschen®: Sie nennt zunachst diejenigen, die in
Gebieten lebten, die vom Deutschen Reich annektiert wurden. Mit Ausnahme der
Osterreicher und der Sudetendeutschen wurde diese Gruppe einer Kategorisierung durch
die ,Deutsche Volksliste“ unterworfen, die Uber ihre ,Eindeutschung” oder
~Wiedereindeutschung“ — in vier verschiedenen Kategorien — entschied. Das galt
beispielsweise flr ,Volksdeutsche® im polnischen Wartheland und im Elsass. Die zweite
Gruppe umfasst umgesiedelte ,Volksdeutsche®, die in den Umsiedlerlagern der
,Einwandererzentralstelle“ einem ahnlich komplizierten Einbirgerungs- und
Klassifizierungsverfahren zugefuhrt wurden. Als dritte Gruppe beschreibt Stiller schlief3lich
jene ,Volksdeutschen®, die in verblndeten Staaten wie der Slowakei, Ungarn oder
Rumanien lebten und nicht oder noch nicht umgesiedelt wurden.*”

Obwohl das Auswartige Amt sich an den ersten grofieren Umsiedlungsmaflnahmen von
,Volksdeutschen® mit dem Abschluss zwischenstaatlicher Abkommen unterstitzend
beteiligt hatte,** stand das Referat D VIII der Umsiedlungspolitik seit 1942 weitgehend
ablehnend gegentber. Das lag unter anderem daran, dass die verantwortlichen SS-
Dienststellen die Umsiedlungen immer wieder uberraschend und weitgehend unvorbereitet
forcierten. Hauptkritikpunkt war, wie Referatsleiter Triska im Januar 1943 bemerkte, die
vollige strategische Unberechenbarkeit der Volkstumspolitik in Sidosteuropa. Alle
Beteiligten — von den fremden Regierungen bis hin zu Himmlers Dienststellen selbst —

seien angesichts des unklaren Kurses so verwirrt, ,dal} heute niemand mehr sagen kann,

72 Fahlbusch, Michael: Wissenschaft im Dienst der nationalsozialistischen Politik? Die ,Volksdeutschen
Forschungsgemeinschaften® von 1931-1945, Baden-Baden 1999; Beer, Mathias/Seewann, Gerhard
(Hrsg.): Sudostforschung im Schatten des Dritten Reiches. Institutionen — Inhalte — Personen, Miinchen
2004. Fur die Slowakei siehe den Artikel von Christof Morrissey: Das Institut fir Heimatforschung in
Kasmark (Slowakei) 1941-1944, in: Ebd., S. 115-122.

573 Stiller, Alexa: Zwischen Zwangsgermanisierung und ,Finfter Kolonne“. ,Volksdeutsche® als Haftlinge und
Bewacher in den Konzentrationslagern, in: Dies./Jah, Akim/Kopke, Christoph/Korb, Alexander (Hrsg.):
Nationalsozialistische Lager. Neue Beitrage zur NS-Verfolgungs- und Vernichtungspolitik und zur
Gedenkstattenpadagogik, Minster 2006, S. 104-124, hier S. 105-109; Dies.: Germanisierung und Gewalt.
Nationalsozialistische Volkstumspolitik in den polnischen, franzdsischen und slowenischen
Annexionsgebieten, Géttingen 2017 (im Erscheinen). Zur ,Deutschen Volksliste* siehe im Besonderen
Wolf, Gerhard: Ideologie und Herrschaftsrationalitat. Nationalsozialistische Germanisierungspolitik in
Polen, Hamburg 2012.

"4 Die Umsiedlungen der Jahre 1939/40 und bis zum Krieg gegen die Sowjetunion wurden vom Auswartigen
Amt noch in enger Abstimmung mit der VoMi mitgetragen. Sie betrafen — im Zustandigkeitsbereich des
AA — vor allem die Baltendeutschen und grof3e Teile der Rumaniendeutschen. Leniger, ,Volkstumsarbeit®,
S.59f.,, S. 66-90.

181



ob in dem einen oder anderen Land die Volksgruppe gefuhrt werden soll im Hinblick auf
eine kommende Aussiedlung oder Festigung oder politische und wirtschaftliche
Expansion. Das Auswartige Amt hat zumindest die Erhaltung des Status quo in politischer,
wirtschaftlicher und kultureller Hinsicht im Sinne der Beibehaltung der bisherigen
Generallinie der Volkstumsarbeit, namlich Erhaltung des Deutschtums in den
Siedlungsgebieten, als unterste Linie aufgestellt und befolgt. Demgegenuber hat die
Reichsfihrung-SS MalRnahmen ergriffen, eingeleitet oder befirwortet, die einer
Expansion, solche, die der Erhaltung und solche, die dem Abbau, d. h. der Aussiedlung
dienten. Wie erwahnt, eine klare politische Linie ist in diesen Malknahmen nicht
ersichtlich.“*”

Zumindest die Volksgruppenfihrung in der Slowakei lehnte gréfiere Umsiedlungen
ohnehin ab, was nicht zuletzt in den immer wieder aufflammenden Anschlussforderungen
sichtbar wurde.*® Die Frage der Umsiedlung der slowakischen ,Volksdeutschen* war
allerdings lange Zeit unentschieden. Letztendlich wurde sie nicht unternommen, die
Slowakeideutschen verliel3en ihre Dérfer erst mit der Zwangsevakuierung in den letzten
Kriegsmonaten und der ebenfalls mit Gewalt durchgefuhrten Vertreibung durch die
tschechoslowakische Regierung nach 1945. Im Mai 1942 warb der Leiter der
Sudostdeutschen Forschungsgemeinschaft, Hugo Hassinger, bei Triska um dessen
Beflrwortung einer volkspolitischen Untersuchung, die nétig sei, um sicherzustellen, dass
,nicht wieder einmal die Wissenschaft zu spat kommt, wenn politische Taten zu setzen

sind”“. Hassinger ging es darum, auf die Mdglichkeit der ,Neuformung des deutschen

575 Aufzeichnung von Legationsrat Triska fur Unterstaatssekretar Luther, 07.01.1943, abgedruckt in: ADAP,
Serie E, Band V, Dok. 19, S. 34-39.

578 Nach einer programmatischen Reichstagsrede Hitlers zur Frage der Umsiedlung deutscher ,Volkssplitter®
am 6.10.1939, kam es in der Slowakei zu Unruhe in der Volksgruppe, weil von slowakischen und
ungarischen Kreisen verbreitet wurde, dass eine Umsiedlung der Slowakeideutschen unmittelbar
bevorstiinde. Einen tatsachlichen ersten Anlauf zu einer Teilumsiedlung der Slowakeideutschen gab es
erstim Sommer 1944. Die Initiative ging diesmal von Gmelin und Karmasin aus, die Mitte Mai in Berlin
anfragten, ob circa 2.000 ,volksdeutsche Bewohner der Zips, die wegen des Baus von
Befestigungsanlagen die Region verlassen missten, im Reich im Rahmen von Arbeitseinsatzen
untergebracht werden kdnnten. Die VoMi zeigte sich verwundert, dass sie von der bevorstehenden
Aussiedlung nichts wusste. Es wurde bemerkt, dass einer Unterbringung im Arbeitseinsatz wohl nichts im
Wege stehe, fiir eine Umsiedlung aber die Struktur der Bevolkerung naher bekannt sein miisse. Das
Referat Inland Il C antwortete der Gesandtschaft Anfang Juni, dass die VoMi sich in der Angelegenheit
mit der Volksgruppenfiihrung in Kontakt gesetzt habe. Knapp sechs Wochen spater erkundigte sich
Regierungsrat Ferdinand Goeken fur Inland || C nach dem Stand der Dinge in Pressburg, worauf die DGP
meldete, die Umsiedlungsfrage der Zipser sei nicht mehr aktuell. Diese Nachricht wurde vom Inland Il C-
Mitarbeiter Willfried Gredler an die VoMi weitergereicht. PA AA, Pressburg 174; Notizen und Briefwechsel
von Inland Il C mit DGP und VoM, 17.5.-5.8.1944, PA AA, R 100390, BI. 48-56. Zur Zwangsevakuierung
siehe Podolec, Nationalitatenpolitik, S. 325. Zu den Karpatendeutschen nach der Vertreibung siehe
Morrissey, Christof: Die Karpatendeutschen aus der Slowakei. Kollektive Erinnerung und Integration in
der Bundesrepublik Deutschland 1945-1975, in: Kochanowski, Jerzy/Sach, Maike (Hrsg.): Die
»Volksdeutschen® in Polen, Frankreich, Ungarn und der Tschechoslowakei. Mythos und Realitat,
Osnabriick 2006, S. 353-366.
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Siedlungsgebietes im mittleren Donauraum® vorbereitet zu sein, zumal beispielsweise in
Syrmien bereits ,an ein Aussiedeln der serbischen Elemente gedacht® werde. Die
ZusammenschlieRung der Deutschen zu einer festeren Gemeinschaft sollte in diesen
Gebieten unabhangig davon geplant werden, ,ob einmal die politischen Krafte vorhanden
sind“, diese dann auch tatsachlich vorzunehmen.”"

Die Arbeitsteilung zwischen den Dienststellen des RKF und dem Auswartigen Amt

charakterisierte Triska im Januar 1943:

-Wahrend es das dienstliche Interesse der Reichsfihrung-SS sein mul}, die deutschen
Volksgruppen immer mehr in die gesamte deutsche Volksgemeinschaft durch
organisatorische und erzieherische MalRhahmen einzugliedern, ist es die dienstliche
Aufgabe des Reichsaulienministers, das Tempo dieses Vorgangs mit Rlcksichtnahme auf

die allgemeine AulRenpolitik zu bestimmen.“*"®

In der Slowakei wurde bis Kriegsende eine ,betreuende” Volkstumspolitik wirksam, die der
organisierten Volksgruppe im Wesentlichen mit Kulturarbeit und Finanzierung zur Seite
stand und sie im Sinne des Reiches beeinflusste. Entscheidend fur die Bedeutung der
,Volkstumsreferate“ war dabei, inwieweit es dem jeweiligen Referenten gelang, sich in der
taglichen Arbeit vor Ort als erster Ansprechpartner fur Fragen der ,Volkstumspolitik“ des

Reiches durchzusetzen.

In der Deutschen Gesandtschaft Pressburg tibernahm im Frihjahr 1941 zunachst
Legationssekretar und Propagandaberater Anton Endros die Aufgaben des
Volkstumsreferenten. In einer Stellungnahme, die Gesandtschaftsrat Ringelmann an
Unterstaatssekretar Luther gesandt hatte, gab Endrds bekannt, dass er Mitte Dezember
1940 bei einem Treffen mit von Ribbentrop seiner Sorge um die politische Entwicklung der
Volksgruppe Ausdruck gegeben habe. Er habe vorgeschlagen, dass der
Reichsaullenminister ,auch zur deutschen Volksgruppe einen Berater entsenden“ mdge.
Endrés hatte bereits einen Kandidaten daflr im Auge, der zurzeit als Kreisleiter in Bayern
war. Er bat um dessen Freistellung fir die Dauer des Krieges, hatte aber am 7. Januar

noch keine Antwort erhalten. Auf Anweisung Ribbentrops setzte der Gesandte von Killinger

" Hugo Hassinger an Helmut Triska, 07.05.1942, zitiert nach Beer, Mathias: Wege zur Historisierung der
Sldostforschung. Voraussetzungen, Ansatze, Themenfelder, in: Ders./Seewann (Hrsg.),
Sudostforschung, S. 7-38, hier S. 30 f.

%8 Aufzeichnung von Legationsrat Triska die Unterstaatssekretar Luther vorgelegt wurde, 7.1.1943,
abgedruckt in: ADAP, Serie E, Band V, Dok. 19, S. 34-39, hier S. 35.
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dann Endros selbst als ,Berater” bei Karmasin, bzw. als ,Volkstumsreferent®, ein.%"®

Es war folgerichtig, dass der Gesandte Ludin nach seinem Amtsantritt seinen engen
Vertrauten Hans Gmelin fur die Aufgabe des Volkstumsreferenten vorsah. Er Gbernahm
die Geschafte von Endros im Lauf des ersten Halbjahres 1941. Aufgrund seines Einsatzes
fur das Sudetendeutsche Freikorps verfugte Gmelin Uber ausreichend praktische
Erfahrung mit Fragen des ,Volkstums im Ausland®. Der ,Volksgruppenfiuhrer” der
Karpatendeutschen, Franz Karmasin, war selbst geburtiger Sudetendeutscher. Nachdem
er im September 1938 nach Wien geflohen war, versuchte er dort ein ,Karpatendeutsches
Freikorps* aufzubauen.*®* Mehrere hochrangige Funktionare und Hauptleiter der
Deutschen Partei, wie beispielsweise der Landesfuhrer der ,Freiwilligen Schutzstaffel®,

Walter Donath, hatten ebenfalls im Sudetendeutschen Freikorps gekampft.>®!

Trotz dieser erfahrungsmafigen Nahe stand das Verhaltnis zwischen ,Volkstumsreferent®
und ,Volksgruppenfuhrer zu Beginn des Jahres 1941 unter keinem guten Stern. Das lag
nur zum Teil an den enttduschten Hoffnungen auf einen ,Anschluss” der deutschen
Siedlungsgebiete der Slowakei oder auf ein deutsches Protektorat. Ein weiteres Problem
entstand, weil der Volkstumsreferent als ,Berater” fur die deutsche Volksgruppe in der
Slowakei eingeflihrt werden sollte, wie die Gesandtschaft unter Fihrung von Killingers
dem Volksgruppenflihrer gegenlber aullerte. Karmasin und seine Volksgruppenfihrung
betrachteten sich allerdings selbst als deutsche Interessenvertretung bei der slowakischen
Regierung. Nachdem ein Anschluss der karpatendeutschen Gebiete vom Reich nicht in
Erwagung gezogenen wurde und die unabhangige Regierung mit Hilfe von deutschen
Beratern in den Ministerien indirekt beeinflusst werden sollte, befand man in der
,Deutschen Partei“, dass die eigene Aufgabe nun in der Beratung der Berater bestehen
sollte. Es stie® auf vehementen Widerstand, als mit der Entsendung eines Beraters flr die
Volksgruppe diese selbst Objekt von ,reichsdeutscher” Beratung werden sollte. Karmasin
wusste seine Kontakte ins Reich — nicht zuletzt zum Reichsfiihrer-SS Heinrich Himmler —
zu nutzen, um seiner Emporung Ausdruck zu verleihen. Das Auswartige Amt beeilte sich
zu erklaren, dass der Volkstumsreferent in keiner Weise ein ,Berater” wie die anderen sei.
Im Auftrag Triskas, des Leiters von Referat Kult A, wurde Anfang Januar 1941 die

Fehlangabe der Gesandtschaft richtiggestellt und betont, dass es sich um einen

%79 Telegramm von Ringelmann an Luther, 7.1.41, PAAA, Pressburg 38; von Killinger an AA, 3.1.1941, PA
AA, R 29737, 248511.

%80 Schvarc/Holak/Schriffl, Das ,Dritte Reich®, Dokument Nr. 37, S. 91 f.

%81 Nachruf auf Donath ,Ein nationalsozialistischer Kampfer gefallen®, Stidostdeutsche Tageszeitung —
Ausgabe Banat, 9.5.1943, S. 3, in: ANNO/Osterreichische Nationalbibliothek.
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,~Sachbearbeiter fur volkspolitische Fragen® handele, den der Gesandte ,bei sich® zu
ernennen habe.%®? Im Dienstgebrauch setzte sich schnell in allen betreffenden Institutionen
die Bezeichnung ,Volkstumsreferent® durch, die auch aus dem Auswartigen Amt gelaufig
war.>®

Dem Volkstumsreferat bei der Gesandtschaft kam wie Uberall im Sidosten Europas die
Rolle zu, Gber alle ,volksdeutschen® Belange stets informiert zu sein und gegebenenfalls
Entscheidungen im Einvernehmen mit ,reichsdeutschen® Behdrden herbeizufihren. In der
Regel wurde das Referat D VIII im AA verstandigt, welches daraufhin die Kommunikation
mit den Institutionen in Berlin UGbernahm. Die Volksdeutsche Mittelstelle war bereits vor
dem Einbau der Volkstumsreferate in die Gesandtschaften in der Region tatig, sodass
Gmelin in den ersten Monaten seiner Tatigkeit die verschiedenen ,volksdeutschen® Stellen
dazu verpflichtete, ihre Kommunikation mit der VoMi und anderen Stellen im Reich in
Zukunft nur noch Gber ihn abzuwickeln.’® Die VoMi unterstiitzte diesen Anspruch des
Volkstumsreferenten und merkte Karmasin gegentber an, dass ihrer Feststellung nach
wiederholt ,Volksdeutsche® mit Behdrden und Unternehmen im Reich Verhandlungen
fihrten — teils mit, teils ohne Erlaubnis der Volksgruppenfiihrung. Uber die Gesandtschaft
lie® man Karmasin ausrichten, dass in Zukunft zu beachten sei, dass jeder Besuch von
,Volksdeutschen“ im Reich oder jeder Kontakt mit Behdrden und Institutionen im Reich
von der Volksgruppenfihrung der VoMi zu melden sei. Diese werde nach einer Prifung
ihrerseits eine Beflrwortung, beispielsweise des Besuchs eines ,reichsdeutschen”
Wirtschaftsunternehmens, ausstellen. Die Entscheidung tber Ein- und
Ausreisegenehmigungen lag allein bei der Gesandtschaft und dem Auswartigen Amt.%® Im
Unterschied zu Branchenverbanden und ahnlichen, untergeordneten Einrichtungen der
Slowakeideutschen war der Kommunikationsweg der Volksgruppenfuhrungen mit der
Volksdeutschen Mittelstelle nicht ausschlieBlich auf die Vermittlung der Gesandtschaften
und des Auswartigen Amts begrenzt. Aber insbesondere wegen der Unsicherheit der
Kommunikation und der Gefahr, die Position der Volksgruppe gegeniber der
Landesregierung zu schwachen, wenn Kommunikation nach auf3en drang, wurde darauf
gedrangt, ausschlieRlich die sicheren Kommunikationswege Uber die Gesandtschaft

einzuhalten.®®

%82 Triska an DGP, 4.1.1941, PAAA, Pressburg 38; Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 312-316.

%83 Triska an DGP, 8.1.1941, PAAA, Pressburg 38.

%84 Mitteilung des Gesandten verfasst von Gmelin an die Fachschaft der deutschen Hotel- und
Baudenbesitzer in der Slowakei vom 1.8.1941, PA AA, Pressburg 37.

%85 VoMi (Behrends) an Karmasin durch VoMi (Kubitz) an DGP gesendet, 21.1.1941, PA AA, Pressburg 38.

%6 AA D VIl (Triska) an VoMi und Gesandtschaft Agram (Zagreb), 26.7.1941, Abschrift an die weiteren
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Dem Volkstumsreferenten kam so eine Schlusselposition in der Volkstumspolitik des
Reiches in der Slowakei zu. Die VoMi arbeitete politisch und kulturell an der Unterstitzung
der Volksgruppen und war auch fur deren finanzielle Ausstattung zustandig, wodurch sie
erheblichen Einfluss auf die Politik der Volksgruppen nahm und in der Lage war,
langfristige volkstumspolitische Strategien zu verfolgen. Der VoMi kam damit eindeutig
hegemonialer Status in der Volkstumspolitik des Deutschen Reiches zu. Demgegentber
waren das Referat D VIII im AA und die Volkstumsreferate in den Gesandtschaften
grundsatzlich fur alle politischen Fragen im Zusammenhang mit ,volksdeutschen®
Angelegenheiten zustandig, die in irgendeiner Weise die AuRenpolitik des Reiches
tangieren konnten. In einem formal selbststandigen Staat im Ausland war das fast immer
der Fall. Zusatzlich prifte das AA auch die finanzielle Mittelvergabe der VoMi gegenuber
der Volksgruppe in Fallen, die die Aul3enpolitik berthrten. Die Geldmittel fir die deutsche
Volksgruppe in der Slowakei wurden anfangs zudem in der Gesandtschaft deponiert.
Sofern sich der Volkstumsreferent also gegenuber der Volksgruppenfihrung, der VoMi und
allen anderen Stellen im Reich und im Gastland behaupten konnte, war er in der taglichen
Arbeit mit der Volksgruppe vor Ort tonangebend.*®” Er war demzufolge auch Uber alle
Ablaufe, Verfahrensweisen und Entwicklungen innerhalb der Volksgruppe involviert oder
wenigstens dartber orientiert. Das schliel3t die Judenverfolgung und den
,Volkstumskampf“ von Seiten der Volksgruppe genauso ein, wie ihre nach innen
gerichteten Ausgrenzungsprozesse.

Die VoMi schickte in regelmafRigen Abstanden einen hochrangigen Mitarbeiter in die
Slowakei, der dort mit Karmasin und Gmelin zu Besprechungen Uber die aktuelle Lage der
Volksgruppe zusammen kam und sich gegebenenfalls bei einem Ausflug in die
deutschsprachigen Gebiete der Mittelslowakei ein eigenes Bild der Lage verschaffte.>®
Der Volkstumsreferent saly — durch die Kontrolle tber den Grof3teil der Kommunikation —
gegenuber der VoMi oft am langeren Hebel, was durch seine unmittelbare

,Fuhlungnahme“ mit der Volksgruppenflihrung verstarkt wurde. Gmelin lehnte

Slidost-Vertretungen, PA AA, Pressburg 38.

%7 AA D VIl (Triska) an die Gesandtschaften in den Sudost-Staaten, 20.8.1941, PA AA, Pressburg 38.
Karmasin war zumindest zeitweise auch in der Lage zusatzliche finanzielle Zuwendungen von
Reichsstatthalter Arthur SeyR-Inquart fiir die Volksgruppe zu erhalten. Aufzeichnung Unterstaatssekretar
Woermann vom 29.11.1939. PA AA, R 35489, F3 516 (in diesem Dokument ist noch vom ,Volksbund flr
das Deutschtum im Ausland“ (VDA) die Rede, der die Volksgruppe finanziere. Der VDA ist aber bereits
vor dem Krieg weitgehend unter Kontrolle der VoMi gebracht worden. Vgl. Lumans, Himmler's Auxiliaries,
S. 62-64.) SeyR-Inquart schenkte der DP im Herbst 1938 zudem die Anteilsmehrheit an der Zeitung
,Grenzbote®, die sich in seinem Besitz befand und die daraufhin zum Zentralorgan der Volksgruppe
gemacht wurde. BArch, R 70 Slowakei/57, Bl. 141 f. Zum Verhaltnis von VoMi, AA und anderen SS-
Dienststellen in der Volkstumspolitik siehe auch Lumans, Ethnic German Minority, S. 276 f.

%8 AA (Lehmann) an DGP, 28.2.1942, PA AA, Pressburg 38.
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beispielsweise eigenmachtig die Erteilung von Sichtvermerken zum Grenzlbertritt fur
VoMi-Vertreter ab, wenn er deren Reise zum jeweiligen Zeitpunkt fir nicht sinnvoll
erachtete — etwa weil Karmasin auf Reisen und dementsprechend nicht erreichbar war.
Solche Entscheidungen traf er nach eigenem Ermessen, ohne Kenntnisse Uber Details der
Reise oder ob liberhaupt ein Zusammentreffen mit Karmasin geplant war.%°

Im Dezember 1941 bekraftigte das Auswartige Amt seinen Anspruch noch einmal, zu allen
Fragen der Volksgruppenpolitik im Ausland das letzte Wort zu haben: Alle Anweisungen
innerdeutscher Dienststellen an die Volksgruppenfuhrungen, die auf3enpolitische
Implikationen haben kénnten, seien durch die Volkstumsreferate nur dann an die
Volksgruppen weiterzureichen, wenn ein Genehmigungsschreiben des AA beiliege. Wenn
das Schreiben fehle, misse vor der Weitergabe das Auswartige Amt konsultiert werden.
Gleiches gelte auch fur alle Reisen von Volksgruppenfuhrern und Amtsleitern der
Volksgruppe ins Reich. Die Gesandtschaften wurden angehalten, keine
Dauersichtvermerke fiir Grenziibertritte an diese Personen auszustellen.>® Im Februar
1942 informierte Gmelin den Volksgruppenfihrer, dass das AA es ebenfalls flr erforderlich
halte, dass die Kommunikation zwischen dem Amt des ,Reichsprotektors in Bohmen und
Mahren® und der Volksgruppenfluhrung ausschlieBlich Gber die Gesandtschaft und das
Auswartige Amt geleitet werde.*"

Es war in nahezu allen Fallen von Besuchen Reichsangehdriger Ublich, dass der
Volkstumsreferent sich bei seiner positiven Entscheidung Uber einen Besuch ausbat, dass
die Reisenden sich bei ihm auf der Gesandtschaft meldeten. Das galt zum Beispiel auch
fur den Besuch des Bruders des Volkstumsreferenten. Der ,Vertreter des
Reichsstudentenfiihrers im Kriege®, SA-Sturmbannfihrer Dr. Ulrich Gmelin besuchte die
Slowakei im August 1941 mit einer Delegation des NSDStB im Gefolge von
Reichserziehungsminister Bernhard Rust, um an den ersten Studententagen der
,Volksdeutschen® in Kdsmark (Kezmarok) teilzunehmen. Auch Volkstumsreferent Hans
Gmelin war als Vertreter des Gesandten bei der Veranstaltung anwesend. In seiner
Ansprache betonte Ulrich Gmelin die volkische Geschlossenheit der deutschen Studenten.
Die gro3deutsche Studentenschaft sei Uberall dort, wo der deutsche Student den Befehlen

des Fuhrers gemaf handle. Absonderung und Standesdiinkel seien dem deutschen

%9 AA D VIl (Garben) an DGP, 24.7.1941, darauf handschriftliche Antwort Gmelins, AA D VIII (Garben) an
die DGP vom 5.8.1941 mit handschriftlicher positiver Antwort Gmelins, PA AA, Pressburg 38.

%0 AA D VIl an die Siidost-Gesandtschaften und den Bevollmachtigten des Reiches in Kopenhagen,
11.12.1941, PA AA, Pressburg 38.

%' Gmelin an Karmasin. 25.2.1942, PA AA, Pressburg 38.
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Studenten fremd, seit er das Braunhemd trage.*®

Die Hauptaufgabe des Volkstumsreferenten war die Unterstitzung ,volksdeutscher®
Anliegen bei der slowakischen Regierung. Die Politik des Volkstumsreferats beinhaltete
aber durchaus auch Elemente, die klar gegen die Interessen der Volksgruppenflhrung
gerichtet waren. Karmasin war der Auffassung, dass er am Zustandekommen des
slowakischen Staates einen betrachtlichen Anteil hatte. Er suchte immer wieder nach
Gelegenheiten, daraus entspringende Anspruche zu befriedigen, indem er die Bedeutung
der Volksgruppe im slowakischen Staat betonte und ihr Mitgestaltungsrecht in allen
politischen Belangen mehr oder weniger offen einforderte.** Seine Ambitionen wurden
wiederholt enttauscht, die slowakische Regierung gestand der Minderheit zwar einen
gewissen Status zu, sah aber nicht ein, dass die deutsche Volksgruppenflihrung die
Geschicke des Staates zentral mitentscheiden wollte.*** Karmasin beklagte sich
gegenuber dem SD bitterlich darlber, dass die ,Volksdeutschen in der Slowakei — wie er
es empfand — in allen Belangen zurlickgesetzt wirden: Der Gesandte Ludin sei ihm keine
Unterstutzung, weil er auf der Linie des Tiso-Flugels der Regierung stehe. Auch
Innenminister Mach sei ihm kaum eine Hilfe. Karmasin suchte erneut den direkten Kontakt
zu Himmler, um seinen Beschwerden Luft zu machen. Es trug nicht zur Verbesserung
seines Verhaltnisses — sowohl! zur Gesandtschaft als auch zu den SS-Dienststellen — bei,
dass er dabei den Dienstweg vermied und die zustandigen ,reichsdeutschen” Institutionen
vor Ort und im Reich Uberging.**

Der neue Gesandte Ludin war durch den Konflikt der beiden Regierungslager durchaus
ausgelastet und hatte weder Interesse daran, dass die deutsche Minderheit zusatzliche
Probleme in der Slowakei verursachte, noch daran, dass Karmasin seine eigene Rolle als
Gesandter Uberflussig zu machen suchte. Er hatte sich vor seiner Entsendung von Hitler
nicht nur ausdricklich bestatigen lassen, dass die Souveranitat der Slowakei auf jeden
Fall erhalten bleiben misse, sondern auch, dass er befugt sei, dem Volksgruppenflhrer in

dieser Hinsicht Weisung zu geben. Das bedeutete fur Ludin, dass sowohl er selbst als

%2 AA D VIl (Garben) an DGP, 7.8.1941, PA AA, Pressburg 38; ,Kasmarker Festtage: Der erste deutsche
Studententag am 16. und 17. August 1941 Karpathen-Post, 23.8.1941, S. 1; ,Richtunggebende
Ansprachen vor den Studenten®, Grenzbote, 18.8.1941, BArch, R 70 Slowakei/39, Bl. 179.

%93 Karmasin betonte beispielsweise in Reden und Artikeln in der Minderheitenpresse, die deutsch-
slowakische Freundschaft, machte aber aus den Gestaltungsanspriichen der ,Volksdeutschen® keinen
Hehl. ,Franz Karmasin in Neutra: Schluss mit dem Zwittertum!“, Deutsche Stimmen, 7.12.1940 und
,Grundlagen des Zusammenlebens®, Deutsche Stimmen, 23.10.1940, SNA Bratislava, NS 136, unfol.

%4 Tonsmeyer, Das Dritte Reich, S. 315.

%5 Mitteilungen des Pressburger SD (Urbantke) an SD-LA Wien, 30.10. und 5.11.1941, Barch, R 70
Slowakei/258, Bl. 122-126.
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auch Karmasin sich aus innenpolitischen Angelegenheiten der Slowakei nach MalRgabe
herauszuhalten hatten.* Aufgrund von Karmasins erneutem Kontaktversuch mit Himmler
kulminierte die Auseinandersetzung Uber den Wirkungsbereich des Volksgruppenfiihrers
im November 1941. Karmasin kam zur Aussprache zu Ludin und beschwerte sich daruber,
von der Gesandtschaft nicht informiert und nicht in politischen Dingen gefragt zu werden.
Der Gesandte reagierte, nach Aussage Karmasins, mit einer regelrechten Standpauke, in
der er Karmasin anwies, sich aus allen politischen Bereichen herauszuhalten, die nicht
direkt die Volksgruppe betrafen. Die Volksgruppe habe Uber die Slowaken nicht zu richten,
weil ihr Horizont viel zu eng sei, um sich ein ausgewogenes Urteil zu bilden. Die
Beeinflussung der slowakischen Politik sei Aufgabe des Reiches und damit des
Gesandten. Karmasin reagierte darauf mit der Aussage, dass diese Ansicht nicht immer
die Ansicht des Reiches gewesen sei, und wiederholte, welch wesentliche Rolle die
Volksgruppe bei der Griindung der Slowakei gespielt habe. Im Ubrigen kénne er
problemlos mit allen Slowaken Frieden schliel3en, Konflikte seien nur aufgetaucht, wenn
jene gegen das Reich gearbeitet hatten.>’

Der schlechte Start mit Karmasin veranlasste Ludin noch im April 1942 in einem
ausfuhrlichen Bericht Uber die Berater in der Slowakei zu der Erklarung, es durfe ,nicht
ubersehen werden, dass auch das Bestehen einer deutschen Volksgruppe
Schwierigkeiten fur die Beratertatigkeit mit sich bringen kann. Denn die deutsche
Volksgruppe wird einer Beratertatigkeit haufig zuruckhaltend gegenuberzustehen geneigt
sein. Bei ihrer nicht selten misstrauischen oder skeptischen Stellungnahme zum
'‘Beratungs-Staat' wird ihr jede Foérderung der kulturellen und wirtschaftlichen Entwicklung
durch stetige Beraterarbeit als Schwachung der eigenen Position erscheinen kénnen.
Haufig werden so unbewusst volksdeutsche und im 'Beratungs-Staat' besonders starke
nationalistische Gedankengange in der Ablehnung der Beratertatigkeit sich treffen und
somit eine wesentliche Erschwerung der Beratertatigkeit mit sich bringen.“ Allerdings war
es, wie Ludin weiter erklarte, die Aufgabe des jeweiligen Beraters, die Belange der
Volksgruppe mit ausreichend Takt zu behandeln und die eigene Aufgabe als Gesandter,
durch ,fihrende und dauernde Fihlungnahme®“ mit der Volksgruppe, Schwierigkeiten zu

Uberwinden. Diese Fiihlungnahme sah er flr die Slowakei zurzeit als gegeben.*®

%% Bericht Ludin an AA, 17.1.1941, PAAA, R 27659, 338189-338193, hier 338189.

%97 8S-Ustuf Urbantke an SS-Hstuf Herrmann, SD-LA Wien, am 05.11.1941, BArch, R70 Slowakei/258, BI.
124-126.

%8 | udin an AA, 13.4.1942, Gedanken Uber das Berater-System, PAAA, R 29857, 70382-70398, hier
70395f.; Ténsmeyer, Erwachen, S. 231.
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Die Eindammungspolitik der Gesandtschaft>*® gegentiber Karmasin war erfolgreich. Das
zeigt eine Beschwerde Karmasins im November 1943 beim SD in Wien. Er erklarte darin,
dass er im Reich keinerlei Fursprecher mehr habe und in der Slowakei auf3erhalb des
Volksgruppenbereichs nichts bewirken kdnne. Er habe vor nicht allzu langer Zeit unter
Umgehung der Gesandtschaft ein Treffen des slowakischen Innenministers Mach mit
Heydrich organisiert und sei dafur von der Gesandtschaft aulRerordentlich gemalregelt
worden. Seither traue er sich nichts mehr zu tun, was nicht direkt mit der Volksgruppe zu
tun habe.®® Damit hatte Karmasin prazise gekennzeichnet, was die Gesandtschaft
erreichen wollte. Diese Behandlung, die Karmasin krankte, bedeutete aber keineswegs,
dass die Gesandtschaft der Volksgruppe und ihnrem Fihrer insgesamt ablehnend
gegenuber stand. Es ging lediglich darum, Karmasin auf seinen Platz zu verweisen und zu
verhindern, dass er der Aul3enpolitik des Reiches in der Slowakei ins Gehege kam. Da
damit aulenpolitische Belange ausschlieRlich der Gesandtschaft zukamen und eine
innenpolitische Einflussnahme Uber den Volksgruppenbereich hinaus ebenfalls verboten
war, wurden Karmasin und die Deutsche Partei auf ihre weitreichenden Befugnisse in der
Selbstorganisation der Volksgruppe festgelegt. Das entsprach zwar nicht Karmasins
Vorstellung, der verlangerte Arm des Reiches zu sein, fuhrte aber zu einem
vergleichsweise hohen Grad an Selbstmobilisierung in der karpatendeutschen

Volksgruppe.

111.3.3. Abgrenzung der vélkischen Zugehdrigkeit

In der taglichen Zusammenarbeit vor Ort gewdhnten sich Karmasin und Gmelin schnell
aneinander. Karmasin sprach nach dem Krieg davon, mit Gmelin ,sehr gut befreundet"
und auch mit Ludin ,per Du“ gewesen zu sein. Mit beiden habe er sich auch privat
getroffen.®® Am 24. Januar 1941 stattete der Gesandte Ludin in Begleitung seines
personlichen Referenten Gmelin dem ,Volksgruppenfihrer einen Antrittsbesuch im Anker-
Palais, dem Sitz der Deutschen Partei in Bratislava, ab.?°?Im Marz desselben Jahres

besuchten Ludin und Gmelin gemeinsam mit Karmasin und einigen Amtsleitern der

%9 Diese Politik wurde auch von der Volksdeutschen Mittelstelle mitgetragen. Das zeigt zum Beispiel ein
Ereignis im Herbst 1941: Karmasin wollte das dreijahrige Jubilaum des Deutschen Staatssekretariats bei
der Slowakischen Regierung feiern, indem er vier Volksgruppenfiihrer aus anderen Suidost-Staaten
einlud. Gmelin Uberbrachte ihm das Verbot der Einladung durch das AA, und die VoMi verbot spater noch
die Feier in kleinerem Rahmen. BArch, R 70 Slowakei/2, BI. 6 f.

80 Besprechungsnotiz von SS-Hstuf Bohrsch, SD-LA Wien, am 17.11.1943, BArch, R 70 Slowakei/370,
unfol.

601 Beschuldigtenvernehmung Franz Karmasin, 28. und 30.10.1969, BArch, B 162/4290, BI. 1201-1240, hier
Bl. 1215 1.

602 Gesandter Ludin bei Franz Karmasin®“, Grenzbote, 25.1.1941, BArch, B 162/28758, Bl. 43.
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Volksgruppe, sowie Viktor Nageler, dem Berater der Hlinka-Garde, auf einer dreitdgigen
Reise die deutschen Siedlungen im Hauerland und der Zips. Im Zentrum der Reise stand
die feierliche Eréffnung des ,Instituts flir Heimatforschung®, das am 22. Marz 1941 in
Kasmark (Kezmarok) eingerichtet wurde.®® Die Aufgabe des ,Instituts flr
Heimatforschung® in der Zips war die Schaffung eines einheitlichen deutschen
Volksbewusstseins innerhalb der deutschen Volksgruppe in der Slowakei. Diese volkische
,Legitimationswissenschaft diente der Gleichschaltung der Minderheit und ihrer
Ausrichtung auf einen rassistisch konnotierten ,Volkstumskampf®. Im Stiftungsrat saf3en
neben einem Vertreter der VoMi, der Fihrungsspitze der Deutschen Partei und fuhrenden
,Volkstumswissenschaftlern“ aus dem Reich auch der Gesandte Ludin und sein
Volkstumsreferent Gmelin.®*

Die Umkehr der ,Magyarisierung®, wie die Assimilation vermeintlich deutschstammiger
Menschen an Kultur und Identitat der ungarischen Volksgruppe genannt wurde, war ein
zentrales Ziel der Volksgruppenfuhrung und ihrer reichsdeutschen® Unterstltzer in den
Amtern des ,Reichskommissars fiir die Festigung deutschen Volkstums“ und dem
Auswartigen Amt. Auf Karmasins Initiative hatte bereits im Juni 1940 ein Mitarbeiter des
,Rasse- und Siedlungshauptamts® die Slowakei besucht und einen Bericht an Himmler
verfasst. Darin bezeichnete er die ganze Slowakei als ,einen riesigen Friedhof deutschen
Volkstums®. Die scharfsten Gegner der deutschen Volksgruppe seien die ,Magyaronen®:
,Diese Blutdeutschen magyarischen Volkstums in der Slowakei werden von den
Deutschen der Volksgruppe [...] von Grund auf verachtet.” Es handele sich bei ihnen um
die ,besseren Kreise®, die sich zur ungarischen Zeit vor dem Weltkrieg durch Assimilation
Vorteile und sozialen Aufstieg erhofften. Karmasin habe es aber in jlingster Zeit geschafft
,einen hohen Anteil bereits dem Deutschtum Verlorengegangener und deren Kinder
wieder zum Deutschtum zurtickzugewinnen®. Wenn man Juden, ,Zigeuner®, Ungarn und
,Magyaronen® entferne, kdnne schliellich das ganze Land ,voll dem Deutschtum
zuruckgewonnen werden®. Die Ansiedlung von 100.000 deutschen Familien wirde

ausreichen, um ,einen starken Wall gegen das ungarische Volkstum® zu bilden und ,den

803 Zur Eroffnungsfeier reisten auferdem Regierungsrat Goeken vom Referat D VIII des AA, zwei
Delegierten des Deutschen Auslandsinstitut Stuttgart sowie weitere Gaste aus dem Reich an. ,Kédsmarker
Festtage im Zeichen der Heimatforschung®, Karpathen-Post, 29.03.1941, S. 1-3; Anordnungen und
Zeitplan der Reise von der DP-Hauptleitung, SNA Bratislava, MV, Fond 125 Deutsche Partei, kr. 27-4, BI.
77-80.

%4 Morrissey, Christof: Heimatkunde, Wissenschaft und die NS-Volkstumspolitik. Die Entwicklung des
Instituts fir Heimatforschung in der Slowakei 1941-44, in: Hausleitner, Mariana/Roth, Harald (Hrsg.): Der
Einfluss von Faschismus und Nationalsozialismus auf Minderheiten in Ostmittel- und Stidosteuropa,
Minchen 2006, S. 253-264.
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Slowaken eine neue Fuhrerschicht zu geben, die sie endgultig mit dem Deutschen Volk
verbindet“.6®

Solche weitreichenden Germanisierungsplane standen im Widerspruch zur deutschen
AuBenpolitik unter dem Gesandten Ludin, deren Leitlinie die Souveranitat der Slowakei
war. Auch Himmler war solchen Ideen fur die Slowakei vorerst nicht zugetan. Er zeigte im
November 1941 aber Interesse an Informationen Uber die ,Volksdeutschen®, die sich
immer ,als Deutsche bekannten®, und jenen, ,die neu hinzugekommen sind*“.®® Karmasin
hatte im Vorfeld der slowakischen Volkszahlung 1940 eine aggressive Kampagne gefuhrt,
um ,Entnationalisierte” fur ein ,Bekenntnis zum Volkstum® zu begeistern. In den der
Wochenzeitung der Volksgruppenfihrung ,Deutsche Stimmen* lie3 er verlautbaren, dass
ungarische und tschechische Zermurbungsstrategien in der Vergangenheit dazu geflihrt
hatten, dass der ,sogenannte 'volkische Friede' auf Kosten des deutschen Volkstums®
gegangen sei. Er erklarte, es gebe ,wohl kein tragischeres Schicksal, als gezwungen zu
sein, seine eigenen Kinder in einer fremden Sprache aufwachsen zu lassen®. Jene, die
,hunmehr keine klaren Grenzen zwischen staatlichem und volkischem Denken finden®,
mussten zu ihrem deutschen ,volkischen Denken® zurlckfinden. Die ,Habaner”,
verkindete Karmasin, seien ,ein typisches Beispiel fir das deutsche Schicksal hier im
Sudosten®. Sie sprachen und verstinden zwar kein Hochdeutsch, seien aber zweifellos
deutscher Herkunft. Andere Deutsche seien durch ,falsche Erziehung® fir die Volksgruppe
verloren gegangen.®”’

Die ,Habaner” waren Nachkommen einer wahrend der Reformationszeit nach Osten
geflohenen protestantischen Sekte, die seit Jahrhunderten in der Slowakei lebten und
allgemein als Slowaken betrachtet wurden. lhre Auswanderung aus Deutschland lag
zeitlich noch deutlich vor der der Hugenotten aus Frankreich, die in Deutschland im 20.
Jahrhundert auch nicht mehr als Franzosen begriffen wurden. Karmasin und die Fuhrung
der Deutschen Partei versuchten vehement die Anzahl der ,Volksdeutschen® so schnell
wie mdglich zu vergrélern. Der ,Volkstumskampf“ zwischen deutscher Minderheit und
slowakischer Mehrheit wurde vor allem in Schulen und Kirchen gefiihrt.®%®

Bezeichnenderweise hatte es in der Slowakei bereits 1938 eine Volkszahlung gegeben,

5 Pancke (RuSHA) an Himmler, 18.6.1940, abgedruckt in Kral, Die Deutschen, Dok. 308 b, S. 405-408;
Siehe dazu auch Ténsmeyer, Erwachen, S. 232 f.

86 SD in Pressburg (Urbantke) an SD-LA Wien, 12.11.1941, BArch, R 70 Slowakei/258, BI. 130 f.

807 Karmasin, Franz: ,Wir wollen nur, was uns gehort, Deutsche Stimmen, 16.11.1940, SNA Bratislava, NS
136.

%8 Jelinek, Yeshayahu: The Parish Republic. Hlinka's Slovak People's Party 1939-1945, New York 1976, S.
105; Lachenicht, Susanne: Hugenotten in Europa und Nordamerika. Migration und Integration in der
Frihen Neuzeit, Frankfurt am Main/New York 2010, S. 481 f.
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die fur die deutsche Volksgruppenfuhrung weit hinter den Erwartungen zurickgeblieben
war. Die Regierung versuchte mit dem kurzfristig ausgerufenen Zensus tatsachlich, die
,Volksdeutschen zu Uberrumpeln, und verkleinerte aufgrund des Ergebnisses den
deutschen Anteil am Wirtschaftsaufkommen der Slowakei. Nachdem Karmasin
intervenierte, erklarte die Regierung die Ergebnisse allerdings im Nachhinein fur
unverbindlich.5%® Vor der Volkszahlung 1940 berichtete Karmasin dann in einem Brief an
Himmler, dass es gelungen sei, ,das deutsche Volkstum in der Slowakei, das durch die
jahrzehntelange Magyarisierung und Tschechisierung geschwacht, zum Teil sogar
verschuttet war, zu starken, bezw. wieder zu gewinnen®. Fir die Volkszahlung werde jetzt
,alles, was deutsch war“ aufgerufen, sich in die Reihen der Volksgruppe zu stellen. Er sei
zuversichtlich, Himmler nach der Volkszahlung berichten zu kénnen, ,dass, bis auf wenige
Spuren, wirklich das gesamte Karpatendeutschtum in der Volksgemeinschaft steht®. Als
Mittel zur Starkung dieser Volkszugehdrigkeit diene es, ,die Volksgruppe mit tunlichst
vielen Verbindungen an das Muttervolk zu ketten und den Blutstrom deutschen Lebens bis
in die letzte Sprachinsel [...] zu leiten®. Diese Verbindungen sah er besonders durch die
,volksdeutschen“ Organisationen gegeben, deren engen Kontakt mit ihnren Pendants im
Deutschen Reich es zu pflegen gelte.®"

Doch auch mit den Ergebnissen der Volkszahlung von 1940 waren die DP, die VoMi und
der Volkstumsreferent der Gesandtschaft nicht zufrieden gestellt. Gmelin berichtete im
Januar 1942 an den Gesandten, die slowakische Regierung plane, einen Paragraphen
des Volksschulgesetzes zu prazisieren. Dieser gestattete der deutschen Minderheit,
selbststandig Schulen zu errichten und diese zu verwalten. Jedoch enthielt er keine
genaue Festlegung, wer als Volksgruppenangehariger zu betrachten sei. Die Volksgruppe
habe in den letzten zwei Jahren erhebliche Anstrengungen zur ,Ruckvolkung verloren
gegangenen Volkstums® unternommen. Wenn nun das Bekenntnis zum Volkstum anhand
der letzten Volkszahlung zum Kriterium fur den Besuch einer deutschen Schule werde, ,so
wurde dadurch fir die Volksgruppe eine erhebliche Schadigung und ein starker
Ruckschlag in den Dissimilations-Anstrengungen eintreten®. Damit seien nicht zuletzt auch
sreichsdeutsche” Investitionen in Schulen und Kindergarten gefahrdet. Die Gesandtschaft
habe seinerzeit auf Weisung Berlins verhindert, dass die Slowakei ein
Volksgruppenkataster einfiuhre, weil die Volksgruppe damit in inrem Umfang festgelegt

worden ware. Das Auswartige Amt habe noch nie die bestehende Anweisung der VoMi an

69 Ward, Priest, S. 173; Hoensch, Voraussetzungen, S. 295.
®10 Karmasin an Himmler, 6.12.1940, BArch, NS 19/1846, BI. 3-6.
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alle Volksgruppen in Frage gestellt, die besage, dass ,mit allen Mitteln die Ruckvolkung zu
betreiben® sei. Dementsprechend sei die Initiative der slowakischen Regierung zu
verhindern, denn ,es wurde bestimmt in Berlin Erstaunen ausldsen, wenn bei dem starken
Einfluss, den die Gesandtschaft auf die slowakische Regierung hat, hier eine Verordnung
erlassen wirde, die diese Anweisung der Volksdeutschen Mittelstelle neutralisiert*."

Die AuRerungen Karmasins und Gmelins bringen deutlich zum Ausdruck, was Doris L.
Bergen treffend als , Tenuousness and Tenacity” bezeichnet hat. Das Konstrukt
,Volksdeutsche“ war genauso prekar, dinn und flichtig in seiner Definition des
,Deutschtums®, wie die Nationalsozialisten es zugleich mit Beharrlichkeit und Radikalitat
als politisches Projekt vorantrieben.®'? Diese Beharrlichkeit wird auch dadurch
unterstrichen, dass das Bekenntnis zur ,Volkszugehorigkeit” mit der ,richtigen“ Angabe bei
der Volksabstimmung keineswegs erledigt war: Die ldentifikation als ,Volksdeutscher” war
in der Ersten Slowakischen Republik gleichbedeutend mit der Mitgliedschaft in der
,Deutschen Partei“. Der Parteieintritt war mit erheblichem sozialem Druck verbunden.®"
Und auch damit war der Volkszugehdrigkeit noch nicht Gentige getan. Die DP-Mitglieder
wurden analog zu den NS-Massenorganisationen im Deutschen Reich in einer Reihe von
Parteiorganisationen erfasst, die teils den Charakter von Dachorganisationen hatten, meist
aber aktives Diensttun oder anderweitiges Engagement von ihren Mitgliedern verlangten.
Trotz der Omniprasenz von Begriffen wie ,Blut®, ,Abstammung® und ,Herkunft“ wurde der
oder die ,Volksdeutsche® also in erster Linie durch das ,richtige” Bekenntnis, die ,richtige”
Haltung und das ,richtige” Verhalten definiert. Die Volkszugehdorigkeit der DP-Mitglieder
wurde mittels eines zweiseitigen Fragebogens erhoben. Neben dem
,Nationalitatsbekenntnis“ der Eltern und Geschwister sowie der Umgangssprache in der
Familie, stand die Frage im Zentrum, zu welcher Nationalitat sich der oder die Betreffende
bei den Volkszahlungen 1930, 1938 und 1940 bekannt habe. Diese Fragebdgen wurden
eher nach Belieben ausgewertet und beurteilt, die Angaben wurden nicht Gberpruft. Es ist
davon auszugehen, dass nicht nur Menschen aufgenommen wurden, die in jeder Spalte

,2deutsch® ankreuzten, waren doch in diesem Falle die Bemuhungen um die ,Ruckkehr*

811 Aktennotiz Gmelins flr Ludin, 23.1.1942, PA AA, Pressburg 41. Zur dilatorischen Behandlung der
slowakischen Vorhaben fur ein ,Volksgruppenkataster, mit dem die Bestimmung der Volkszugehorigkeit
festgeschrieben werden sollte, siehe Kaiser, Politik, S. 171 f.

612 \/gl. Bergen, Doris L.: Tenuousness and Tenacity. The ,Volksdeutschen® of Eastern Europe, World War I,
and the Holocaust, in: O'Donnel, Krista/Bridenthal, Renate/Reagin, Nancy (Hrsg.): The Heimat Abroad.
The Boundaries of Germanness, Ann Arbor 2005, S. 267-286; Dies.: The Nazi Concept of
,Volksdeutsche” and the Exacerbation of Anti-Semitism in Eastern Europe, 1939-45, in: Journal of
Contemporary History 29 (1994), S. 569-582.

3 Hoensch, Voraussetzungen, S. 294.
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vermeintlich verlorener ,Volksgenossen“ wirkungslos gewesen.®'* Zur Bestimmung der
Volkszugehorigkeit Deutscher im Elsass und in Lothringen genugten dem Reichs- und
PreuBischen Ministerium des Innern beispielsweise lediglich zwei deutsche GroReltern,
wie in einer Verordnung von 1942 festgelegt wurde.®®

Tatsachlich stellte Karl Hauskrecht, der Hauptleiter fir Presse und Propaganda der DP, im
Herbst 1942 fest, dass die Wege, die gegangen werden mussten, um das
Zugehorigkeitsbewusstsein von Neu-Mitgliedern zu wecken, ,nicht immer dem
berechtigten Stolz unseres Deutschtums angemessen® gewesen seien. Manche habe man
erst zuriickgewinnen kénnen, ,nachdem diese sich Uberzeugt hatten, dass der Eintritt in

unsere Volksorganisation inrem personlichen Vorteil entspricht”.®'®

Das Hauptorganisationsamt der DP teilte den politischen Leitern der Partei im Vorfeld der
Volkszahlung 1940 mit, dass in den deutschen Siedlungsgebieten lebende ,Zigeuner” bei
der Volkszahlung als ,Zigeuner zu zahlen seien. Die Frage, wer als ,Zigeuner” zu gelten
hatte, war dabei offenbar von der Entscheidung der Verantwortlichen vor Ort abhangig.®'’
Nur die Abgrenzung zu Juden war relativ klar geregelt, denn die Eltern von
,Volksdeutschen“ mussten ,arischer Herkunft sein. Auch hier seien die Angaben aber
nicht Uberpruft worden, behauptete der Hauptorganisationsleiter der DP, Julius Marso, in
einer spateren Aussage. Er und Karmasin hatten beispielsweise nie einen Ariernachweis
erbracht.®’® Die VoMi gab erst im August 1942 Richtlinien flr die deutschen Minderheiten in
Sudosteuropa aus, in denen festgelegt werden sollte, wer als Deutscher zu gelten habe.
Diese, von Himmler selbst erarbeiteten Richtlinien, konzentrierten sich aber ebenfalls fast
ausschlieBlich auf die Frage der judischen ,Mischlinge” in den Volksgruppen.®'®

Die Feststellung, dass die rassistischen Kategorien der Nationalsozialisten nach den
selbst gesetzten Ansprichen als unklar zu bezeichnen sind, weil das personliche

Bekenntnis darin ahnlich viel Geltung erhielt wie die Abstammung, starkt die Bedeutung

¢4 Fragebogen Uber die Volkszugehorigkeit, ausgefiillt am 2.11.1942, Yad Vashem Archives, M 5/31, Bl. 24
f.; Zeugenvernehmung Julius Marso, 24.4.1968, BArch, B 162/4287, Bl. 991-999, hier Bl. 994.

15 Bergen, Nazi Concept, S. 575.

18 Appell der politischen Leiter, Oktober oder November 1942, PA AA, Pressburg 41, Datum und
Urheberschaft aus den umliegenden Dokumenten erschlossen.

®17 DP-Hauptorganisationsamt (Mars6), Weisung 0-18/40, 7.12.1940, SNA Bratislava, MV, Fond 125
Deutsche Partei, kr. 4-1, Bl. 50.

®18 Die Frist zur Erbringung des ,Ariernachweises” wurde fiir die politischen Leiter einiger Kreise Ende 1940
nochmal bis Ende Marz 1941 verlangert. DP-Hauptorganisationsamt (Marsd), Weisung 0-17/40,
30.11.1940, SNA Bratislava, MV, Fond 125 Deutsche Partei, kr. 4-1, Bl. 47-49; Zeugenvernehmung Julius
Marso, 24.4.1968, BArch, B 162/4287, Bl. 991-999.

®19 Morrissey, Christof: National Socialism and Dissent among the Ethnic Germans of Slovakia and Croatia,
1938-1945, PhD Dissertation, University of Virginia 2006 (bislang unveréffentlicht), Kapitel 5, S. 6.
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des Prozesses der Kategorisierung selbst. Denn die Kategorisierung um den Dreh- und
Angelpunkt ,Rasse” war trotz alledem zentral fir die Politik der Ungleichheit, die das NS-
Regime und seine Unterstltzer umsetzten. Die Verfahren und Praktiken der Klassifikation
von Bevolkerungsgruppen bildeten in der NS-Zeit ein ,Grundmuster der
Vergesellschaftung“.®®® Dieser Befund deckt sich mit der in jingeren Studien wiederholt
festgestellten bemerkenswert pragmatischen Flexibilitat der NS-Rassenpolitik. Es ist daher
ein Schwerpunkt auf die Praktiken der Herstellung volkischer Differenz in der taglichen
Volkstumsarbeit vor Ort und den damit verbundenen Inklusions- und Exklusionsprozessen
zu legen, wie es Michael Wildt vorgeschlagen hat.®?' Der vehemente Aktivismus zur
,Ruckvolkung“ ist genau jener rassistische Wunsch zur Wiederherstellung vermeintlich
naturlicher Unterschiede. Der ,reine®, ,unvermischte® Ursprungszustand der Volks- und
Rassenzugehdrigkeiten, auf den der Rassendiskurs so nachdricklich verweist, liegt immer
in der Vergangenheit. Das Zentrum bildet die rassistische Unterscheidungspraxis selbst
und damit die von Christian Geulen herausgestellte ,Uberzeugung von einer allgemeinen

und 'natlrlichen' Notwendigkeit bewuRter Abgrenzungs- und Ausgrenzungspraktiken“.%%2

111.3.4. Die Struktur der ,Deutschen Partei”

Die deutsche Minderheit in der Slowakei wurde in der nach dem Fuhrerprinzip
aufgebauten ,Deutsche Partei“ (DP) erfasst, die von Franz Karmasin gefihrt wurde, der
zugleich ,Staatssekretar fur die Belange der deutschen Volksgruppe® bei der slowakischen
Regierung war. Die DP war laut Satzung die alleinige ,Reprasentantin des politischen
Willens der ganzen deutschen Volksgruppe in der Slowakei“, was den Landesleiter der DP
automatisch zum ,Volksgruppenfihrer machte. Dieser Titel wurde von der VoMi an die
FUhrer der Minderheiten in Sidosteuropa verliehen, die Wahl des ,Volksgruppenfuhrers®
auf Lebenszeit durch Wahlmanner der Volksgruppe trug eher formalen Charakter. Laut
ihres dritten Satzungs-Paragraphs verkérperte die DP ,in ihrem Wesen, ihrer
Grundeinteilung und ihrem Wirken die nationalsozialistische deutsche Weltanschauung®.
Sie wahre die Rechte der Volksgruppe und sichere deren ,politische, kulturelle,

wirtschaftliche und soziale Entfaltung®“. Die DP war also als direktes Pendant zur NSDAP

20 Kramer, Nicole/Nolzen, Armin: Einleitung, in: Dies. (Hrsg.): Ungleichheiten im ,Dritten Reich“.
Semantiken, Praktiken, Erfahrungen, Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus, Band 28,
Géttingen 2012, S. 9-26, hier S. 16-19; Bergen, Nazi Concept, S. 577.

621 Wildt, Michael: Volksgemeinschaft. A Modern Perspective on National Socialist Society, in: Steber/Gotto
(Hrsg.), Visions, S. 43-59, hier S. 52-56; Roseman, Mark: Lebensfalle. Biographische Annadherungen an
NS-Tater, in: Bajohr, Frank/Léw, Andrea (Hrsg.): Der Holocaust. Ergebnisse und neue Fragen der
Forschung, Frankfurt am Main 2015, S. 186-209, hier S. 198-201.

622 Siehe Geulen, Wahlverwandte, S. 17 f., 62.
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gebildet worden. Im Unterschied zur Mutterpartei im Reich sollten aber alle Deutschen der
Slowakei Mitglied werden. Die NSDAP versuchte alle Deutschen in ihren
angeschlossenen Verbanden zu organisieren, nicht jedoch in der Partei selbst. Die DP-
Leitungsebene bestand aus verschiedenen Hauptamtern, die nach Ressorts gegliedert
waren und deren Leiter von Karmasin ernannt wurden. Ebenso verhielt es sich mit den
Kreisleitern, die die nachste Gliederungsebene in den deutschen Siedlungsinseln
Pressburg-Stadt und -Land, Waag- und Neutratal, Hauerland, Ober- sowie Unterzips
darstellten. Von dort gliederte sich die DP weiter in Ortsgruppen, Kameradschaften und
Nachbarschaften. Die wichtigsten Hauptleiter waren Julius von Marsé fur Organisation und
Personal, Dr. Karl Hauskrecht flr Presse und Propaganda, Eugen Reisinger flr Wirtschaft,
Hans Friedl — der ab 1942 zugleich Karmasins Stellvertreter war®® — fiir Kultur und Dr.
Tibor Toth fur Volkswohlfahrt. Ende des Jahres 1939 kam Anton Oldofredi als Leiter des
Hauptamts flr Militar- und Arbeitsdienst hinzu. Karmasins Stabsleiter und Stellvertreter
war Eduard Herrmann, bis er 1942 einrtickte. Daneben besallen auch der Landesfuhrer
der ,Freiwilligen Schutzstaffel, Walter Donath, und der Landesjugendfiihrer der
,Deutschen Jugend®, Ferdinand Klug, Hauptleiter-Status. Daruber hinaus verfugte die DP
Uber einen volksgruppeneigenen Nachrichtendienst, der in der Hauptleitung untergebracht
war. Das Amt wurde von Fritz Wepner geleitet und arbeitete eng mit dem
zreichsdeutschen® Sicherheitsdienst der SS (SD) zusammen, bis dieser seine offizielle
Arbeit in der Slowakei im Herbst 1941 einstellen musste. Neben der ,Freiwilligen
Schutzstaffel* und der ,Deutschen Jugend®, die SA und Hitler-dJugend entsprachen,
verflugte die DP Uber weitere Pendants zu ,reichsdeutschen“ Massenorganisationen, die
alle Bereiche des Alltags der deutschen Minderheit zu erfassen suchten. Die ,Deutsche
Frauenschaft®, der ,Zentralverband fur die deutschen Genossenschaften®, die ,Arbeitsfront
der Volksdeutschen®, die ,Karpatendeutsche Arzteschaft‘ und weitere Organisationen
formten die Identitat und Lebensweise der Slowakeideutschen mit.?* Das
~Staatssekretariat flr die Belange der deutschen Volksgruppe®, das nicht die Wirkung auf

die slowakische Regierungspolitik entfalten konnte, die Karmasin sich bei dessen Aufbau

23 SD Pressburg (Bohrsch) an RSHA I B (Ehlich), 26.1.1945, BArch, R 70 Slowakei/5, BI. 199.

624 Satzung und Organisationsplan der DP, 28.2.1940 und 4.7.1941, Yad Vashem Archives, M 5/30; Schvarc,
Michal: Organizagna Struktura [Organisationsstruktur] Deutsche Partei 1938-1945, in: Smigel,
Michal/Mi¢ko, Peter (Hrsg.): Slovenska republika 1939-1945 o€ami mladych historikov IV. [Die
Slowakische Republik 1939-1945 in den Augen junger Historiker IV.], Banska Bystrica 2005, S. 101-118,
hier S. 104, 107, 111 f.; Lumans, Ethnic German Minority, S. 277, 282 f.; Zeugenvernehmung Julius
Marso, 24.4.1968, BArch, B 162/4287, Bl. 991-999. Zur NSDAP siehe Nolzen, Armin: The NSDAP's
Operational Codes after 1933, in: Steber/Gotto (Hrsg.), Visions, S. 87-100, hier S. 91 f.
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erhofft hatte, wurde maRgeblich von Kanzleileiter Dr. Ludwig Dostal/Dolimann geleitet.®?°

Die engste Beziehung entwickelte der Volkstumsreferent Hans Gmelin zum Propaganda-
Leiter der DP, Karl Hauskrecht. Nach Aussage Gmelins blieb die Freundschaft zu ihm
auch nach dem Krieg bestehen, als Hauskrecht in Stuttgart lebte. Hauskrecht gehérte zu
den engsten Mitarbeitern Karmasins. Gmelin nutzte die guten Kontakte, die er ab 1942
zum SD-Leitabschnitt in Wien aufbaute, um 1943 gegen eine negative Bewertung von
Hauskrechts Person zu intervenieren, die in die Akten des SD gelangt war. Hauskrecht sei,
so Gmelin, ein ausgezeichneter Kenner Stidosteuropas, ein fahiger Propagandist, dessen
Dienste auch der Gesandte Ludin oft in Anspruch nehme. Etwaige negative Tatsachen zu
seiner Person lagen schon lange zurlck und man musse seine positive Arbeit starker
wertschatzen. Nachdem auch das Propagandaamt Wien sich positiv Uber Hauskrecht
aulerte, kam es zu einer engen Zusammenarbeit des SD mit Hauskrecht, die neben
intensivem Informationsaustausch auch in gemeinsame Propaganda-Aktionen miindete.%?
Hauskrecht wurde nach dem Krieg von einem tschechoslowakischen Gericht zu einer
Haftstrafe von 25 Jahren wegen ,Propagierung des Nazismus® verurteilt und kam Ende
1955 im Zuge einer Amnestie frei. Hauskrecht war ,Schriftleiter” der Wochenzeitung
,Deutsche Stimmen*“, deren Redaktion Teil des DP-Hauptamts fir Presse und Propaganda
war. Karmasin fungierte als Herausgeber. Ebenso kontrollierte Hauskrecht die Arbeit von
Fritz Fiala, dem ,Schriftleiter” des ,Grenzboten®, der Tageszeitung der deutschen
Minderheit.®*” Hauskrecht verantwortete zahlreiche antisemitische Artikel, sprach auf
judenfeindlichen Kundgebungen und pflegte, seiner eigenen Aussage nach, ein
grundsétzliches Misstrauen gegen Slowaken.®?® Das Hauptamt fiir Presse und Propaganda
der DP gab zweimal wochentlich die ,Deutschen Pressebriefe aus der Slowakei“ (DPS)
heraus, die vor allem an Zeitungen, aber auch an andere Stellen im Deutschen Reich
geschickt wurden. Neben einer ,Zeitungsschau®, in der ausgewahlte Artikel der wichtigsten

slowakischen Zeitungen referiert wurden, beinhalteten die Pressebriefe auch einen

25 Beschuldigtenvernehmung Franz Karmasin, 28. und 30.10.1969, BArch, B 162/4290, Bl. 1201-1240, hier
Bl. 1226; Dostal nannte sich spater Dollmann. Kaiser, Politik, S. 170 f.

626 Zeugenvernehmung Hans Gmelins, 8.4.1964, BArch, B 162/28758, Bl. 50-54; SD-LA Wien an RSHA Il B
(Ehlich), 20.9.1943, IfZ-Archiv, SD-LA Wien, MA 650/1, BI. 4970-4974; Vermerke SD-LA Wien (Bbhrsch),
29.9.1943, 30.9.1943, 11.11.1943, BArch, R 70 Slowakei/370, unfol.; sowie Vermerk SD-LA Wien
(Béhrsch), 3.12.1943, BArch, R 70 Slowakei/363, unfol.

627 Beschuldigtenvernehmung Franz Karmasin, 28. und 30.10.1969, BArch, B 162/4290, BI. 1201-1240, hier
Bl. 1228 f.; Zeugenvernehmung Karl Hauskrecht, 31.3.1964, BArch, B 162/1825, Bl. 38-43, hier Bl. 38 f.

628 Hauskrecht an Tuka, 4.9.1939, Yad Vashem Archives, M 5/37, Bl. 40-46; ,Secret Service in Aktion,
Deutsche Stimmen, 11.5.1940, S. 3, SNA Bratislava, NS 136; Vermerk SD-LA Wien (Bohrsch), 3.12.1943,
BArch, R 70 Slowakei/370, unfol.
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LZeitspiegel”, in dem die von Hauskrecht geleitete Redaktion die aus ihrer Sicht
wichtigsten Zeitthemen in der Slowakei fur deutsche Interessenten erklarten. Es kam
dabei durchaus vor, dass Hauskrecht tiber eigene antisemitische Reden berichten liel3,
wenn in den Pressebriefen etwa von einer Rede berichtet wurde, die er ,unter
stirmischem Beifall der Anwesenden® gehalten habe, als im September 1941 der
»~Judenkodex” erlassenen wurde. Im Juli 1939 begann das DP-Hauptamt fir Presse und
Propaganda auch ,Slowakische Pressebriefe* herauszugeben, die slowakische Zeitungen,
wichtige Personlichkeiten und die Kommandanten der Hlinka-Garde mit Informationen
Uber das Deutsche Reich versorgen und ,judischer Propaganda“ GUber die schlechten
Erfolgsaussichten des deutschen Krieges entgegenwirken sollten.®?® Zu den
~Sprachregelungen®, die in ,volksdeutschen“ Presseerzeugnissen zu verwenden waren,
sollte Hauskrecht taglich einen Boten von Endrds, in dessen Funktion als ,Berater” beim
slowakischen Propagandaamt, empfangen, wie bei einer Besprechung mit Gmelin Ende

August 1941 festgelegt wurde.5*°

111.3.5. ,Freiwillige Schutzstaffel” und ,Sturmbann-ET*

Die wichtigste Teilorganisation der DP war die ,Freiwillige Schutzstaffel“ (FS). Sie sollte
nicht nur der Wehrerziehung dienen, sondern war als ,Kaderschmiede® fur zukunftige
politische Leiter der DP konzipiert. Die Freiwillige Schutzstaffel sei ,Kern der Volksgruppe*
und ,Stoltrupp des Nationalsozialismus im Osten®, erklarte Karmasin bei einer
Beférderung von Unterscharfiihrern.®®' Die nach dem Vorbild der SA organisierte
Schutzstaffel wurde nach der Autonomieerklarung der Slowakei im Oktober 1938
gegrindet. Sie war Nachfolgerin des ,Freiwilligen Schutzdienstes® der
Sudetendeutschen/Karpatendeutschen Partei, der auch in den slowakischen Gebieten seit
Anfang 1938 gegen die tschechoslowakische Republik aktiv gewesen war.
Vorgangerorganisation des Freiwilligen Schutzdienstes war ein Ordnerdienst, der sich aus
Mitgliedern der KdP und Turnern rekrutierte.%*?

Der Freiwilligen Schutzstaffel kam die Rolle einer deutschen ,Selbstschutz“-Organisation

zu, die gleichzeitig erzieherische Aufgaben in der Bewegung erflllen sollte. Sie bestand

2% Deutsche Pressebriefe aus der Slowakei, 24.9.1941, Yad Vashem Archives, M 5/40, Bl. 77-79; Bericht
Hauskrechts, 21.3.1940, BArch, R 70 Slowakei/7, Bl. 125-127.

630 Aktenvermerk Gmelins fur Endrés, 22.8.1941, PA AA, Pressburg 38.

&1 Unsere FS — Kern der Volksgruppe®, Deutsche Stimmen, 5.5.1940, SNA Bratislava, NS 136.

832 Walter Donath, der Landesfiihrer-FS, war nebenbei auch Landesleiter des ,Deutschen Turn- und
Sportverbandes®, Bericht des Landesleiters des DTSV, 31.3.1940, SNA Bratislava, MV, Fond 125, kr. 4-1,
BI. 10.
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aus Mitgliedern der Deutschen Partei im Alter von 18 bis 35 Jahren, die ihre ,arische”
Abstammung bis in dritter Generation nachweisen mussten. Im Jahr 1942 zahlte die FS
7.500 Mitglieder. Zu ihren Hauptschwierigkeiten gehorte die konstante Abnahme von
Nachwuchs, da viele junge Manner zunachst als Arbeitskrafte ins Reich gingen und spater
zur Waffen-SS gerufen wurden. Eine Sonderstellung in der FS nahm der Sturmbann-ET
(Einsatztruppe) ein, der in erster Linie der Mobilisierung ,Volksdeutscher* fur die Waffen-
SS diente.®*

Der Leiter des Referats D VIII im Auswartigen Amt, Legationsrat Triska, fertigte im Januar
1943 eine Notiz Uber einschneidende MalRnahmen des Reichsfuhrers-SS (RFSS) in den
Volksgruppen im Ausland fir Unterstaatssekretar Luther an.®* Triska beméngelte, dass
der RFSS die Aufstellung des Sturmbann-ET innerhalb der Freiwilligen Schutzstaffel ohne
Wissen und Genehmigung des Auswartigen Amts angeordnet habe. Unter Umgehung der
Volksgruppenfuhrung und der Gesandtschaft sei dieser dann dem Hoheren SS- und
Polizeifuhrer in Wien (SS-Gruppenfiuhrer Ernst Kaltenbrunner) unterstellt worden. Der
Sturmbann-ET diene seitdem der nach slow